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DY FJALE PER KETE VELLIM

Instituti 1 Trashégimisé Shpirtérore e Kulturore té Shqiptaréve
né Shkup né frymé t€ takimeve e tubimeve tradicionale
shkencore, mé 21 néntor 2014 e organizoi konferencén
shkencore me temé “Shaban Demiraj — figuré e shquar e al—
banologjisé dhe ballkanologjisé”.

Si¢ tashmé dihet, prof. Shaban Demiraj 1 mbylli syté dhe u
nda nga kjo boté mé 30 gusht 2014, ndérsa kjo ishte njé arsye
mé shumé g€ t€ kujtohej personaliteti dhe vepra e rén—
désishme e kétij kolosi té albanologjisé dhe ballkanologjisé.
Me kété rast u mblodhén né Shkup njohésit mé té miré té
veprés dhe figurés sé prof. Demirajt nga Shqipéria, Kosova
dhe nga Magedonia, disa nga té cilét ish studenté e bashképu—
nétoré té tij, ndérsa disa té tjeré nxénés dhe admirues té veprés
s€ tij. Ata 1 shpalosén kundrimet e tyre pér veprén e Profesorit
dhe hapén shtigje t€ reja t€ studimit té saj. Mes tjerash, né
kété konferencé mori pjesé edhe 1 biri 1 Profesorit, po ashtu
albanolog — Bardhyl Demiraj, 1 cili pérve¢ si pérfagésues 1
familjes, pati edhe kumtesén e tij qé po botohet né kété vé—
llim. Madje, ai — né shenjé mirénjohjeje ndaj organizimit toné
— pérve¢ kumtesés na e dorézoi pér botim edhe njé bibliografi
té zgjeruar té veprimtaris€ shkencore té prof. Shaban Demi—
rajt, q¢ s’do mend se e ka pasuruar ve¢mas kété véllim té
SCUPI—t.
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Kumtesat e kétij véllimi jané njé edhe njé mirénjohje pér pu—
nén e madhe qé ka léné pas vetes profesor Shaban Demiraj,
por edhe njé déshmi se emri dhe personaliteti 1 tij ¢mohet njé—
soj st né Shkup, ashtu edhe né Tirané dhe Prishtiné. Madje,
vepra e tij 1 ka tejkaluar edhe pérmasat e kombétare dhe éshté
béré proné edhe e gjuhéve té tera, pér cka déshmon edhe kjo
konferencé dhe emrat e pjesémarrésve né té. Né kété kontekst,
njéri nga referuesit e késaj konferencé do té shprehet se “Prof.
Demiraj, ashtu si Sokrati, ishte 1 mundur vetém né Ballkan. Ai
do té mbetet njé sokrat 1 kohés soné”.

Punimet e késaj konference 1 pérshéndeti edhe ministri 1 Ar—
simit dhe Shkencés té Republikés s¢ Maqedonisé, z. Abdila—
qim Ademi, pérfagésuesi 1 Ambasadés s¢ Republikés s¢ Shqi—
périsé né Shkup, z. Ahmet Lala, drejtori 1 Institutit, dr. Sken—
der Asani, si dhe miku 1 prof. Demirajt nga Shkupi, prof.
Remzi Nesimi.

Konferenca “Shaban Demiraj — figuré e shquar e albanologjisé
dhe ballkanologjisé” ka ndriguar aspekte deri tash té pastudiuara
té veprés s¢ Profesorit, ndérsa ka hapur edhe mundési t€ reja qé
vepra e réndésishme e Profesorit té jeté gjithnjé e mé shumé e
pranishme né opinionin shkencor e arsimor jo vetém shgqiptar,
sepse ajo &shté njé kapital qé e ka nderuar jo vetém autorin e

saj, por edhe kombin té cilit ai 1 pérkiste.

Shkup, shkurt 2015 Redaksia
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GJUHETAR KLASIK QE I PESHON RENDE FJALA

Pak kohé mé paré albanologjia shqiptare mbeti edhe pa klasi—
kun e saj té fundit. Mé 30 gusht 2014 iku albanologu dhe
ballkanologu 1 shquar 1 radhéve té para, profesor Shaban De—
miraj. U nda nga kjo jeté né moshén 94—vjecare, si mund té
themi “me merakun pér ndryshimet e shumépérfolura né
drejtshkrimin e gjuhés shqipe”. E mbi ndryshimet shumé té
diskutuara pér gjuhén standarde shqipe, profesor Shaban De—
mirajt (né njé intervisté dhéné pér Top Channel né korrik té
vitit 2012, atéheré kur sémundja po réndonte shéndetin e tij.),
jepte kéto fjalé porosi pér Késhillin Ndérakademik pér gjuhén
shqipe: “Té€ ecet me mendté né koké, té béhen ato ndryshime
q€¢ prishin mé pak puné, ky komision ka Iéndé té punojé,
megjithése po punon ngadalé, po kéto ndryshime né gjuhé
nuk béhen késhtu, i teket njeriut ta shkruaj anétar apo antar.
Nuk béhen kéto me nisma teke, se atéheré krijohet njé anar—
ki”’. Natyrisht, ky géndrim 1 prof. Shaban Demirajt duhet té
mbahet si vath né vesh nga té gjithé ata qé kané marré ka—
zmén rrénimtare kundér gjuhés shqipe, sepse vjen nga filologu
mé 1 ditur e mé punémbaré€ i shqipes, e jo té marrin turrin
pseudofilologét e t’1 vérsulen kodit drejtshkrimor té shqipes
sikur ta kishin gjetur até né zullum.

Ndihmesa e prof. Demirajt vecanérisht éshté e dukshme pér
pastrimin dhe pasurimin e gjuhés letrare shqipe. Pér kété gjé
déshmon edhe pérfshirja aktive e tij né organizimin dhe
zhvillimin e Kongresit té€ Drejtshkrimit t€ Gjuhés Shqipe, por
dhe pérpjekjet e tij té mépastajme. Do t€ jeté gjithmoné a—
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ktuale thirrja kuptimplote qé ai bénte duke pérkujtuar 25—
vjetorin e Kongresit té¢ Drejtshkrimit t¢ Gjuhés Shqipe, ku u
vendos pérfundimisht pérdorimi 1 njé gjuhe letrare té pérba—
shkét pér té gjithé shqiptarét: “TéE pérpigemi té gjithé pér té
shpétuar nga rreziget gé po 1 kércénohen gjuhés soné té€ bu—
kur, e cila éhté jo vetém thesari mé 1 ¢muar gé kemi trashé—
guar nga té€ parét tané€, por edhe shenja dalluese kryesore e
kombit shqiptar”.

E, kur binte puna té bénte njé bilanc té pérdorimit té shqipes
s€ sotme letrare né prag té shekullit XXI, né 25— vjetorin e
Kongresit té Drejtshkrimit, pérkatésisht nése vendosja e gjuhés
letrare té pérbashkét qé kemi sot né pérdorim, ka qené njé
veprim 1 arsyeshém apo jo, prof. Demiraj ngrinte dy pyetje té
tilla: S1 ka funksionuar kjo gjuhé e standardizuar deri sot dhe a
do t’i qéndrojé dot kohés né té ardhmen? Pér t'u dhéné veté
njé pérgjigje té argumentuar: Pérvoja e kétyre dhjetévjecaréve
té fundit e bén t€é mundur g€ t'1 jepet njé pérgjigje pohuese
pyetjes nése vendimi 1 vitit 1972 ishte 1 drejté dhe 1 marré né
kohén e duhur. Edhe ata qé patén shprehur rezerva ose kun—
dérshtim pér vendimin, tashmé duhet t€ jené bindur se shqipja
e sotme letrare, e cila né t€ vérteté éshté fryt 1 punés s€¢ madhe
té disa breza intelektualésh — shkrimtaré, gjuhétaré dhe
shkencétaré té ndryshém etj). — 1 ka plotésuar miré kérkesat
bashkékohore té njé gjuhe letrare. Natyrisht, nevoja pér
zhvillimin dhe pérsosjen e saj té métejshme mbetet njé kér—
kesé e vazhdueshme — pérsiaste prof. Demiraj. Porse, zhvillim
dhe pérsosje nuk do té thoté qé né gjuhé té¢ mund té béhen
ndérhyrje arbitrare nga njé tifozllék krahinarist, si¢c po preten—
dohet né kéta dy dhjetévjecarét e fundit.
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I lidhur fort pas gjuhés shqipe

[ lidhur fort pas gjuhés shqipe, ai i ka sjellé késaj gjuhe pér—
mendoret mé té mira, vepra themeltare me vlera té padisku—
tueshme shkencore. Prejardhja e gjuhés shqipe ishte obsesioni
kryesor 1 tij, té cilén profesor Shaban Demiraj e lidh ngush—
tésisht me historiné dhe jetén e popullit shqiptar. Né kété ¢é—
shtje madhore, a1 ka parashtruar piképamjet kryesore té stu—
diuesve t&€ huaj e vendas, té cilat heré kané qené té karakterit
historik, heré gjuhésor e heré gjeografik, pér té€ paragitur mé
pas dhe piképamjet e veta t€ argumentuara né formé sinteti—
zuese. Temat e trajtuara pér historiné e shqiptaréve népérmjet
gjuhés shqipe kané si bosht kryesor tek ai objektivitetin shken—
cor. Pér sa u takon pérpjekjeve té disave pér té sqaruar gjuhén e
pellazgéve me ané té mbishkrimeve etruske dhe kéto té fundit
me ané t€ gjuhés shqipe, pérpjekjet e tilla pér prof. Demirajn
jané té béra shpesh me paragjykime joshkencore dhe nuk e
kapércejné pragun e fantazisé apo té déshirés pér t€ mbrojtur
njé tezé t& pambrojtur, duke béré krahasime me fjalé té shqipes
s€ sotme, pa marré aspak parasysh se fjalét e shqipes sé sotme,
edhe kur jané té trashéguara, né kohén e pellazgéve apo té e—
truskéve kishin pérbérje fonetike té ndryshme nga ato té shqi—
pes s¢ dokumentuar. Dhe sjell si shembull pér kété mendimin e
shprehur nga disa studiues shqiptaré se emri 1 Toscana—s né Itali
lidhet me emrin toské té Shqipérisé Jugore. Ndaj hamendési—
meve t€ tilla prof. Shaban Demiraj mban géndrim té forté kri—
tik dhe na jep modelin se si duhet t€ punohet né shkencé me
argumente e jo me fjalé boshe e me etimologjizime qesharake
q€ nuk 1 hyjné né puné askujt.

NEé rrafshin e ndérndikimeve gjuhésore, njé fushé po késhtu e
pélgyer e tij, ai ka 1€né postulate me vleré pér gjuhén shqipe:
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“Ndikimi gjuhésor, né¢ shumicén e rasteve, kufizohet né fu—
shén e fjalorit. M€ pak té prekshme jané struktura gramatikore
dhe sistemi fonologjik. Kur ndikimi i huaj prek thellé edhe
kéto dy fusha té njé gjuhe, atéheré ajo merr rrugén e bastar—
dimit e me kohé edhe mund té zhduket fare”. Si njé autoritet
shkencor dhe njeri gjithmoné 1 drejtpeshuar, me pérgatitje
filologjike té admirueshme par excellence, kérkonte qé edhe
ata g€ operojné me materien e gjuhés té jené té drejtpeshuar,
t'i njohin miré ligjésité e saj, té merren me pasurimin, té
mbajné njé qéndrim té pérkoré ndaj huazimeve, e jo t€ mer—
ren me ¢serbizimin, ¢magedonizimin, ¢romanizimin apo me
cgreqizimin e saj, sepse kjo nuk do té ishte njé gjé e dobi—
shme: “Nuk mund dhe nuk duhet té nxirret pérfundimi qé
gjuha e shqiptaréve té Kosovés, té Maqedonisé e té Malit té
Zi duhet ¢serbizuar apo ¢maqgedonizuar, ashtu si¢ nuk éshté
rasti té flitet pér nevojén e ¢romanizimit apo té ¢greqizimit té
té folmeve té Shqipérisé. Pérdorimi 1 termave té tillé jo vetém
qé u jep shkas polemikave té panevojshme dhe té pabuké, por
edhe nuk mbéshtetet nga gjendja e vérteté e gjuhés shqipe, té
folur e té shkruar pérkétej dhe pértej kufijve té shtetit shqip—
tar. Nuk éshté fjala pér njé qéndrim purist té tepruar, por pér
njé géndrim té drejtpeshuar”.

Pér evolucionin e shqipes dhe ndikimin qé ka pésuar né rrje—
dhé té kohéve, argumenton me maturi e qéndrim kritik: “Pér
sa 1 takon gjuhés shqipe, e cila éshté zhvilluar nga evolucioni 1
njérés prej gjuhéve té lashta indoevropiane té Ballkanit, nuk
éshté e tepért té pohohet se €shté njé nga “té papriturat” e
historisé g€ ajo e ka ruajtur mévetésiné e saj, me gjithé trysni—
né e fugishme, qé &shté ushtruar mbi t€ né rrymé té shekujve.
Kétu kam parasysh sidomos ndikimin e madh té latinishtes, té
greqishtes, té gjuhéve sllave fqinje, té turqishtes etj. Madje,
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serbishtja dhe maqedonishtja e kané vazhduar ndikimin e tyre
mbi t€ folmet periferike té shqipes edhe gjaté shekullit XX. Si
rrjedhim, shqipja mbahet me té drejté si njé ndér gjuhét mé té
ndikuara té Evropés”.

Né gjykimet e veta prof. Demiraj nuk &hté kurré absolut, qé
éshté njé cilési getér e dijetarit té vérteté, e pér t'1 mbéshtetur
ato sjell edhe mendimin e ndonjé autoriteti tjetér shkencor, me
referencén té kihet parasysh edhe pohimi 1...: “Edhe ndryshi—
met fonetike midis dialekteve t€ gjuhés soné nuk jané té tilla,
qé t€¢ mund t€ pengojné pérvetésimin e shpejté té shqipes stan—
darde edhe nga banorét e Veriut. Té kihet parasysh pohimi i
Pedersenit rreth tetédhjeté vjet mé paré (shih “Ylli 1 Méngje—
zit”, vol. 2, 31 tetor 1917, f. 235), qé “Ndryshimi midis t€é dy
dialekteve té gjuhés shqipe €shté shumé mé 1 vogél sesa
ndryshimet dialektore, g€ vihen re né shumé gjuhé té tjera; nga
piképamyja praktike ndryshimi midis dialekteve té gjuhés shqipe
nuk ka asnjé réndési” (Gjuha shqipe — Probleme dhe disa figura
té shquara té saj, Tirang, 2003, f. 288).

I mbetemi borxh pér shumégcka

Prof. Shaban Demiraj éshté nga ata pak té rrallét gjuhétar kla—
sik té albanologjisé dhe té ballkanologjisé qé 1 peshon réndé
flala. Atij t€ gjithé 1 mbetemi pérjetésisht borxh pér dicka.
Brezat e shumté té studentéve 1 mbeten borxh pér leksionet e
tij me té cilat 1 ngriti e 1 formoi, studiuesit pér veprat e tij
themeltare shumédimensionale, pér metodén shkencore dhe
té menduarit kritik, ku géndroi 1 patundur né krye té shqipes
e té studimeve shqiptare. Mjeshtri pasionant 1 gjuhés shqipe,
Shaban Demiraj, gjuhétar dhe njeri me dimensione té gjera, 1
ka ndenjur shqipes ndér kémbé e ndér krye. “Té€ gjithé ata gé
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shqipen e quajné gjuhé té tyre té nénés, té mos heqin doré
nga mbrojtja e saj” — pérsiaste prof. Demira;.

Vepra e profesor Sh. Demiraj, 1 gjithé kontributi 1 véllimshém
prej 10 000 fagesh qé mban autorésiné e tij, shquhet pér pa—
surin€ e informacionit, pér arsyetimin rigoroz, pér analizén
kritike té¢ dokumenteve, pér véshtrimin kompleks té dukurive
historike né ndérlidhjet e tyre té shumanshme dhe me faktorét
veprues té brendshém e té jashtém. Fakti qé analizat dhe ar—
syetimet e kétij gjuhétari t€ shquar qéndrojné né bazé té punés
s€ studiuesve té gjuhés shqipe qofshin shqiptaré a té huaj, flet
mbi té gjitha pér objektivitetin shkencor té trajtimit té histo—
risé s€ gjuhés shqipe (Mimoza Karagjozi Kore).

Figura dhe ikja e tij éshté cilésuar me epitetet mé té larta:
Gjuha shqgipe ka humbur pasionantin e saj mé té madh. Sha—
ban Demiraj, gjuhétar 1 klasit t€ par€, autoritet shkencor elitar,
njé nga pérfagésuesit mé té shquar té fushés sé¢ gjuhésisé bren—
da dhe jashté Shqipérisé, Kur njeriut 1 flet vepra, etj. E, kur
njeriut 1 flet vepra, ai mbetet i pavdekshém. Pa e tepruar fare,
mund té thuhet se profesor Shaban Demiraj &hté njé nga
pérfagésuesit mé té shquar té gjuhésisé shqiptare, dalézotés me
kompetencé té rrallé né fushén e ideve té morfologjisé histo—
rike, t€é etimologjisé, té gjuhés letrare shqipe dhe té gjuhésisé
ballkanistike. Ai mbetet ajka e gjuhésisé shqiptare. Figurés sé
prof. Shaban Demirajt do t’i shkonin fjalét qé¢ E. Cabej 1 tho—
shte pér Aleksandér Xhuvanin: “Personaliteti 1 tij pérmban
ané njerézore té forta, ai ka qené i rrafshét e 1 thjeshté né jeté
e né marrédhéniet e tij me té tjerét’. Modele té tilla madhé—
shtie e thjeshtésie té njékohshme té shkrira tek i njéjti person
historia nuk 1 pérsérit shpesh, prandaj ky dijetar 1 klasit té paré
do ta na mungojé gjithmoné, por jo dhe vepra e tij drejtim—
dhénése.
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XHEVAT LLOSHI,

Tirané

VESHTRIMET E PROF. SH. DEMIRAJT
PER LEKSIKUN E SHQIPES

N lémin e gjuhésisé shqiptare prof. Sh. Demiraj ka dalé qé
mé 1953 si autor né fillim me trajtesa pér gjuhén e disa
shkrimtaréve té sé kaluarés dhe pér shqipen e shkruar deri né
fund té shek. XIX. Prej tyre a1 pérgatiti mé 1962 dispensén
Historia e gjuhés sé shkruar shqipe prej dy pjesésh.’

Te J. Variboba® jané véné né dukje 54 fjalé me vecorité e tyre
kuptimore dhe 16 shprehje, duke i krahasuar edhe me autoré
té tjeré pér t€ déshmuar natyrén arkaike té gjuhés sé Varibo—
bés. Te S. Frashéri’ nxirren né dukje pérpjekjet e tij pér pasu—
rimin e zhvillimin e shqipes si gjuhé kulture, sidomos népér—
mjet neologjizmave dhe me shfrytézimin e ndajshtesave té
larme. Edhe né pérpjekjen e paré® pér njé véshtrim pérgjithé—
sues mbi veprat e autoréve té shek. XIX, para sé gjithash éshté
hulumtuar puna pér ménjanimin e huazimeve dhe pasurimin
me neologjizma e me rikuptimésime té fjaléve nga gjuha e
folur, po edhe me rastet e pérfshirjes s€ fjaléve prej njérit dia—
lekt té shkruar né tjetrin. Te veprat e autoréve arbéreshé té
Italisé’ leksiku &shté paré si pasqyré e té folmeve té katundeve
arbéreshe, po edhe si pérpjekje pér ta pasuruar ligjérimin am—
tar. Ndérkaq, kétu vérehet qé ata kané marré fjalé prej
shkrimtaréve bashkékohoré shqiptaré dhe ndonjé prej té fol—
mesh sé Shqipérisé, porse neologjizmat nuk i1 kané pranuar
prej njéri—tjetrit. Ishte e natyrshme qé do té binte né sy njé
mori huazimesh nga italishtja dhe greqishtja.
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NEé vitet 1960 prof. Sh. Demiraj, pa u shképutur pérfundi—
misht nga shkrimtarét e sé kaluarés,® kaloi gjerésisht né fushén
e morfologjisé sé shqipes jo vetém me punime studimore, por
edhe me tekste pér shkollén e mesme dhe té larté. Eshté e
kuptueshme qé véshtrimet leksikore atéheré do té ishin té
rastésishme. Ndérsa né dhjetévjecarin pasues vémendja krye—
sore do té ndalej te gramatika historike e shqipes. Pérfundi—
misht, ai e rroku né horizontin mé té hapét e mé té thelluar
historiné e gjuhés shqipe, duke ardhur mé 1988 te libri Gjuha
shqipe dhe historia e saj, mé 1994 te Gjuhési ballkanike dhe te
Fonologjia historike e gjuhés shgipe mé 1996. Ky shqyrtim 1
gjeré historik 1 gjuh&s nga ana e prof. Sh. Demirajt né ményré
té natyrshme do té pérfshinte edhe leksikun e saj.

Duke e paré shqipen si gjuhé indo—europiane,” e ka nisur
pikérisht me fjalorin, pér té véné né pah se gjuha joné ka rua—
jtur njé pjesé jo té vogel té fjaléve té trashéguara, deri te njé
shifér rreth 2000, pa numéruar fjalét e prejardhura prej tyre.
Ndryshimet fonetike kané ecur sipas ligjésive sé sistemit fone—
tik t€ saj.

NEé rrethin mé t€ ngushté ballkanik, shqipja pranohet se éshté
njé ndér gjuhét ballkanike mé tipike.” Nga ana leksikore bien
né sy sidomos 60—70 fjalé té vjetra, té pérbashkéta pér shqi—
pen e rumanishten; ndérkaq, ato jané té trashéguara dhe jo té
vecuara né shqipen. T€ ngjashme jo vetém nga domethénia,
por edhe nga tipi 1 ndértimit, jané njé numér jo 1 vogél fra—
zeologjish ndérballkanike, té cilat me pérhapjen e tyre dé—
shmojné se jané relativisht té vjetra.

Pamja térésore e historisé sé shqipes né kété punim sintetizues
do té pérmbante tashmé njé kapitull t€ vecanté (kap. VI) pér
shtresimin kohésor té fjalorit té késaj gjuhe. Para sé gjithash
déshiroj té nxjerr né pah se prof. Sh. Demiraj ka marré qén—
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drim té shprehur lidhur me trashégiminé indo—europiane té
leksikut té shqipes. Me té drejté ai fjalét e burimit té hershém
i.e. 1 quan se jané trashéguar népérmjet “nénés” sé saj. Shu—
mica e studiuesve té méparshém kané folur pér etimologjité
i.e. té fjaléve té shqipes, duke e kapércyer njé periudhé myjaft
té gjaté kohore. Pér ta konkretizuar kété paqartési, do té sillja
shembullin e italishtes. Nuk mund t€ flitet pér etimologjité
i.e. té leksikut t€ italishtes, duke kaluar drejtpérdrejt te indo—
europianishtja. Etimologjité italiane shkojné pas te latinishtja
dhe nga latinishtja mund t€ kalohet mé prapa te prejardhja i.e.
Demiraj ka pérdorur shpesh né thonjéza fjalén “néna” e saj,
duke nénkuptuar ilirishten. Po edhe sikur njé studiues té mos
e pranojé prejardhjen nga ilirishtja, sepse dihet qé ka teza té
nryshme pér kété piké, pérséri vlen koncepti 1 “nénés” sé
shqipes dhe vetém prej asaj mund té shkohet pas te burimi i.e.
Rrjedhimisht, sé pari vijné fjalét qé kané pésuar dukuri té
lashta fonetike, pastaj vijné fjalét q€ nuk u jané nénshtruar
kétyre ndryshimeve. Kéto té dytat ose jané krijuar brenda
ilirishtes, ose jané huazime nga gjuhé té tjera. N¢é kété rastin e
fundit, krahasimi do té béhet me greqishten e vjetér dhe lati—
nishten (duke 1€né ménjané ¢éshtjen e substratit). E quaj té
réndésishme ta vé né dukje kété géndrim t€ Demirajt, sepse
edhe sot shpesh lexojmé, pér shembull, pér huazimet nga
greqishtja e vjetér né shqgipen, ndérkohé qé Sh. Demiraj e ka
formuluar qarté: “Huazimet nga greqishtja e vjetér dhe nga
latinishtja qé kané depértuar né ilirishte dhe qé népérmjet
késaj kané kaluar edhe né shqipe, kané pésuar mé shumé
ndryshime té karakterit fonetik, sesa huazimet qé veté shqipja
i ka marré drejtpérdrejt nga gjuhét e tjera”.’

Pér mendimin tim, éshté koha té ndérmerret njé rishikim
térésor 1 gjithckaje qé éshté hulumtuar pér shqipen si gjuhé
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i.e. dhe, mbi bazén e pérfundimeve té géndrueshme té arritu—
ra, té ndértohet njé tablo e ilirishtes, apo qofté edhe gjuhés
‘néné’. Po sjell vetém njé shembull. Sipas N. Joklit, fjala ‘naté’
éshté njé temé me —1i— prej njé baze *nakti. Atéhere kjo éshté
pikénisja i.e. pér ilirishten, e cila mund té krahasohet me lat.
nox, gr. vu§, got. nahts, lit. naktis. Kurse nga ilirishtja, népér—
mjet asimilimit té grupit —kt— &shté kaluar te shqipja naté.
Kjo do té thoté se naté do té krahasohet me burimin e vet ilir
dhe jo me latinishten etj. Pér fonetikén kjo do té thoté se ka
pasur njé grup —kt— né ilirishten, 1 cili ka pésuar asimilimin,
duke kaluar né shqipen.

Vémendjen e Demirajt kété radhé e kané térhequr si fjalét e
trashéguara, qé kané dalé jashté pérdorimit para formimit té
shqipes, ashtu edhe fjalét e prejardhura né ilirishten, qé jané
pércjellé si té tilla. Eshté e vérteté, qé kéto jané céshtje tejet té
véshtira pér t'1 zgjidhur, por &hté merité e autorit se 1 ka ce—
kur dhe késhtu ka hapur rrugé té reja hulumtimi. Ndérkaq,
jepet e zgjeruar lista e fondit té fjalorit i.e. té shqipes. Duke e
cuar mé tej idené e pranisé konkrete té ilirishtes, studiuesi
edhe pér huazimet ngulmon qé té dallohen huazimet né iliri—
shten prej huazimeve, qé ka béré shqipja drejtpérdrejt nga
gjuhét, me té cilat ka gqené né kontakt. Pranimi se elementé
nga greqishtja e vjetér ishin t€ pranishém né ilirishten, dome—
théné si periudhé jo mé voné sesa shek. V 1 erés sé re, shérben
si njé argument, qé paraardhésit tané kané pasur kontakte mé
té hershme me grekét e vjetér, ndonése ndikimi 1 késaj mbi
ilirishten do té keté qené 1 kufizuar. Shembulli mé 1 njohur
éshté fjala mokén/mokér, e cila vérteton se evolucioni —a—>
—o— ka ndodhur né ilirishten dhe ka prekur edhe shtresén mé
té vjetér té huazimeve greke, ndérsa rotacizmi déshmon se ka
ndodhur pérpara dyndjeve sllave.
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Pa u zgjatur mé hollésisht pér kété ¢éshtje, e cila na del tashti
né njé drité t€ re dhe interesante, po pérmend se nocioni 1
‘romanizimit té shqipes’ duhet ndryshuar né ‘romanizimi i
ilirishtes’ dhe, pér pasojé, do té riformulohej thénia e mépar—
shme, duke u béré késhtu: “ilirishtja i shpétoi romanizimit té
ploté” dhe jo shqipja, e cila 1u nénshtrua ndikimeve té méte—
jshme sidomos nga sllavishtja e turqishtja, si dhe besoj qé du—
het ta mendojmé qé me kohé ka humbur huazime latine té
latinishtes, ndérsa ka shtuar huazime prej italishtes e veneti—
shtes. Késhtu, né rast se nuk do té ishte ndérpreré ndikimi 1
turqishtes, nuk do té ishte e papritur qé njé huazim latin si
fytyré do té ishte zévendésuar me surrat, gytet me shehér,
kasaba, 1 varfér me fukara etj.

Po kétu bén pjesé tema e huazimeve kishtare. Krishterimi
erdhi né trevat shqiptare nga Peréndimi, domethéné latinisht,
pas shek. III t€ erés sé re. Atéhere fjalé si benedicere, maledi—
cere nuk jané kuptuar nga ata folés si t€ pérbéra, madje jané
dégjuar kryesisht né vetén e paré benedicam. Pér pasojé, be—
koj nuk vjen nga benedicere, si¢ e japin gjithé autorét e eti—
mologjive, por nga benedicam. Me sa duket, pér shkak té njé
theksimi mé té forté né rrokjen nistore, sé pari jané rrégjuar
dy rrokjet e para dhe mé pas 1 jané pérshtatur zgjedhimit pas
tingullit —k—. Dhe népér kété proces kané ardhur te shqipja
bekoj, mallkoj. Pér pasojé, brenda ilirishtes duhet ndértuar njé
trajté ilire e ndérmjetme: lat. benedicam — ilir. *... — shq.
bekoj. Pérfundimisht, mendoj se pohime té tilla, si: “né gju—
hén shqipe ndeshen disa fjalé prej burimi latin, qé 1 pérkasin
njé faze relativisht té vjetér té€ larinishtes”, do t€ ishte histori—
kisht mé e drejté té rifomuloheshin késhtu: “né gjuhén shqipe
ndeshen disa fjalé té trashéguara prej ilirishtes me burim latin,
qé€ 1 pérkasin njé faze relativisht té vjetér té latinishtes”.
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Me njé metodé sistematike mé tej Demiraj ka véshtruar me
radhé huazimet greke, romane, sllave, turke, si edhe ndér—
kombétarizmat. Natyrisht, pér pika té vecanta kétu mund té
béhen vérejtje. Pér shembull, janicar nuk €shté huazuar prej
turqishtes, por népérmjet greqishtes dhe prandaj del né até
trajté fonetike edhe te arbéreshét, ashtu si edhe fjala cohé.
Gjithashtu nuk géndron mendimi se autorét e letérsisé orien—
taliste, t&€ quajtur bejtexhinj, kané shumé fjalé turke, arabe e
persiane, g€ ishin fare t€ panjohura pér masat e gjera popullo—
re. Historikisht, letérsia orientaliste te ne né fillim nuk ka qené
aspak shqip, madje edhe emrat e letraréve qé pérmend E. Ce—
lebiu né shek. XVII nuk u pérkasin aspak poetéve shqiptaré.
ME pas, me rénien hap pas hapi té Perandoris€¢ Osmane, orien—
talistét e huaj u larguan nga trevat tona dhe né letérsiné orien—
taliste shqiptare nisin t& depértojné fjalé té shqipes. Shkurt, te
bejtexhinjté nuk ndeshen shumé fjalé t€ huaja orientale, por
pérkundrazi, né krijimet e tyre sipas estetikés orientale nisin té
depértojné fjalé shqipe dhe prandaj ato nuk shérbejné si déshmi
pér gjendjen e leksikut té shqipes pérgjithésisht.

Pavarésisht prej kétyre vérejyeve, né punimet e Sh. Demirajt
kemi njé pasqyré mé té pérditésuar té pérbérjes historike té
leksikut té shqipes, ku jo vetém jané pérthithur arritjet mé té
géndrueshme té autoréve té méparshém, por ato jané edhe mé
té sistemuara dhe né njé varg pikash jané ¢uar mé tej. Pér mé
tepér, kéto tashti e b&jné edhe mé t€ argumentuar trajtimin e
céshtjes madhore té prejardhjes sé shqipes dhe, si rrjedhojé e
saj, ¢céshtjen e vendit dhe té kohés sé formimit té gjuhés soné.

Librin Gjuhési ballkanike té vitit 1994 Demiraj e ribotoi té
plotésuar dhe té pérditésuar mé 2000. Kreu 1 fundit u kushto—
het bashképérkimeve né fushén e fjalorit. Tashmé kérkimet
zgjerohen né disa ané, domethéné huazimet romane e greke
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shqyrtohen kundrejt disa gjuhéve ballkanike njéherésh, por
edhe fjalét sllave g€ kané depértuar né shqipen, né rumani—
shten dhe né greqishten. Do té shtoja me kété rast, se ndryshe,
pér shembull, nga greqishtja, jo vetém kontaktet u pérkasin
periudhave t€ ndryshme, por bashké me kété jané té
ndryshme edhe gjuhét sllave jugore gjaté kétyre periudhave.
Prandaj ka dallime t€ ndjeshme ndérmjet tri gjuhéve t€ mési—
pérme, g€ kané ndier ndikimin, 1 cili me epitetein “sllav”
mbulon shtresa jo té njéta fjalésh si gjuhé dhe si kronologji.
Véshtrimet e prof. Sh. Demiraj pér leksikun e shqipes 1 japin
atij njé vend né leksikologjiné historike té shqipes, né té cilén
jo vetém ka béré risistemimin e dijes s¢ méparshme, por edhe
ka dhéné ndihmesa té vecanta, duke hapur shtigje té reja hu—
lumtimi né kété fushé.
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Tirané

PROF. SHABAN DEMIRAJ PER KULTUREN E
GJUHES DHE NORMEN LETRARE

Prof. Shaban Demiraj &shté themeluesi 1 1éndés sé morfologji—
s¢ né Universitetin e Tiranés. Me tekstin e tij “Morfologjia e
gjuhés sé sotme shqipe” (Demiraj 1961), qé &éshté ribotuar
edhe né Kosové, kané studiuar breza té téré studentésh té
degés sé gjuhés shqipe e té gjuhéve té huaja. Ata jané pérgati—
tur si mésues, redaktoré, kérkues shkencoré, pérkthyes et;.
dhe prej kétyj teksti kané mésuar teoriné dhe praktikén e
morfologjisé sé shqipes letrare. Vecori themelore té tekstit té
prof. Sh. Demirajt jané: sé pari, pérpunimi teorik mé 1 thelluar
e mé 1 ploté 1 kategorive gramatikore té shqipes dhe, sé dyti,
pércaktimi mé sistemor e mé 1 miré i normés letrare gramati—
kore, duke marré parasysh zhvillimin e gjuhés sé shkruar
shqipe né kohén kur u botua teksti.

Pércaktimi 1 normés morfologjike né periudhén e pasluftés ka
kaluar népér disa shkallé. Sé pari, dy gramatikat e Kostaq Ci—
pos té vitit 1949: “Gramatika e shqipe” e Institutit té¢ Shken—
cave dhe “Gramatika e gjuhés shqipe” pér shkollat shtatévje¢—
are (klasat V, VI, VII). Ndonése nga 1 njéjti autor, norma le—
trare te gramatika shkollore éshté mé e pércaktuar, kurse te
gramatika e Institutit t€¢ Shkencave K. Cipoja ka dhéné heré—
heré njé shumési formash, duke pérfshiré edhe forma thjesht
dialektore, madje edhe té arbérishtes. Né ményré té vecanté
pér sistemin foljor kéto 1 ka véné né dukje studiuesja Adelina
Cerpja (Cerpja 2012). M@ tej vijen “Ortografia e gjuhés shqi—
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pe” e vitit 1951 (Ortografia 1951), e ripunuar gjaté viteve
1953—1954 (Projekti 1954) dhe e zbatuar te “Fjalor 1 gjuhés
shqipe” 1 botuar até vit (Fjalor 1954). Njé hap t€ ri shénon
“Ortografia e gjuhés shqipe” e vitit 1956 (Ortografia 1956).
Teksti 1 prof. Sh. Demirajt shénon njé hap té réndésishém
pérpara, pasi €shté konceptuar dhe hartuar si gramatiké (mor—
fologji); né té jané véshtruar e trajtuar né meényré sistemore té
gjitha pjesét e ligjératés dhe jané béré pérpjekje pér kodifiki—
min e format e tyre letrare.

Prof. Sh. Demiraj ka drejtuar punén e grupit hartues té véllimit
“Morfologjia” té asaj q€ njihet si “Gramatika e Akademisé”.
Né kété véllim' prof. Sh. Demiraj ka hartuar edhe kreun “Fol—
ja”’, qé &shté jo vetém kreu mé 1 véllimshém 1 veprés, por edhe
mé problemori pér sa 1 pérket larmisé sé¢ formave dhe proble—
meve té tjera. Mbi kété gramatiké jané mbéshtetur edhe veprat
e mévonshme normative. Arritjet e gramatikés s¢ re té¢ Akade—
misé iu dhané pa vonesé edhe shkollés me tekstin e hartuar nga
S. Demiraj e N. Cikuli pér shkollat pedagogjike, botimi 1 paré
1973 (Demiraj 1973/b). Pér sa u takon foljeve, duhet pérmen—
dur doracaku 1 “Zgjedhimi 1 foljeve” 1 Zijadin Munishit (Pri—
shting, 1998), 1 cili shkruan né parathénie se €shté mbéshtetur
te klasifikimi 1 foljeve né “Gramatikén” e Akademisé; po ashtu
edhe doracaké té tjeré pér foljet e gjuhés shqipe’.

! Véllimi u hartua né doré t& paré e u diskutua né vitin 1972; u botua si
libér mé 1976.

% Stefanllari, Rozeta; Hintz, Bruce: 541 Albanian Verbs fully conjugated in
all tenses in an easy—to—learn format. Albatros. Tirané, 2006, 653 f.; Bega,
Bato; Bega, Sokol Bega: Albanian verbs the art of conjugation. Albanian as
a Second Language (A.S.L.). Printed in Albania by “Pegi”. Tirana, 2007,
265 f. + CD.
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Krahas késaj pune pér tekstet dhe veprat shkencore, qé jané
tashmé té mirénjohura, prof. Sh. Demiraj ka dhéné njé ndi—
hmesé té shénueshme edhe né diskutimet pér normén letrare
e pér gjuhén letrare shqipe né pérgjithési. Ai ka gené njé
mbrojtés 1 vendosur e parimor 1 shqipes letrare té njésuar dhe
disa heré ka sjellé argumente bindése se kjo gjuhé letrare g€ u
sanksionua né Kongresin e Drejtshkrimit (1972), nuk &shté
njé krijim arbitrar e artificial 1 ideologjisé sunduese té kohés,
por kurorézim i njé procesi té gjaté té pérpunimit dhe té lévri—
mit t€ veté gjuhés letrare. Ky proces qé u zhvillua me njé in—
tensitet mé té lartén vitet e pasluftés me zhvillimin e madh qgé
morén arsimi, kultura e shkenca, 1 dha doré gjuhésisé shqiptare
té pérpunojé dhe té hartojé veprat e nevojshme kodifikuese pér
drejtshkrimin, gramatikén, fjalorin dhe terminologjiné.

Né kumtesén qé mbajti né Kongresin e Drejtshkrimit prof.
Sh. Demiraj véren me té drejté se pércaktimi 1 rregullave té
drejtshkrimit “mbéshtetet né pérgjithési né gjendjen e krista—
lizuar t€ normés drejtshkrimore né njé kohé té dhéné, ose né
prirjen e fiksimit t€ késaj norme, kur ajo nuk &shté kristalizuar
ende. NE€ rastin e fundit vendosja e normés drejtshkrimore
paraqitet mjaft e véshtiré dhe kérkon njé puné té kujdesshme,
té mbéshtetur né njé studim té thelluar, ku kjo apo ajo ¢éshtje
e vecanté té shqyrtohet né lidhje t€ ngushté me ¢éshtjet e tjera
té ngjashme.” (Demiraj 1973/a, f. 323). Duke mbajtur kété
piképamje, ai nuk 1 ka miratuar hapat e nxituar té disave pér
njé reformé té thellé té drejtshkrimit si kusht pér té mos u
shtuar zérat kundér standardit, q¢ mund té shkojné edhe der
né pérmbysjen e tij.

Duke kaluar né ¢éshtje konkrete, né kété kumtesé prof. Sh.
Demiraj vleréson si mé té pérligjura si nga ana morfologjike,
ashtu dhe nga ana fonetike, ortogramet té jashtémve, té nder—
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shémve, té vdekshémve etj. né krahasim me té jashtméve, té
ndershméve, té vdekshméve etj., qé pérmbante Projekti 1 vitit
1967; ai shprehet se pércaktimi i kétyre formave (pér té cilat
vérehen edhe sot myjaft luhatje) €éshté mé fort ¢éshtje e grama—
tikés sesa e drejtshkrimit. Duke pasur parasysh edhe kété vé—
rejtje, né ripunimin e Projektit ato u lané jashté pér t'u tra—
jtuar nga gramatika.

NEé Projektin 1967 ishte propozuar qé trajta e shkurtér i e pé—
remrit vetor né rasén dhanore, kur ndiget nga njé trajté tjetér e
shkurtér ose nga pjeséza u, té shkruhet j, si né pozicion prokli—
tik, ashtu edhe né pozicion enklitik, d.m.th.: ja morén kéngés —
merrja kéngés. Késhtu njésohej ményra e shkrimit té késaj tra—
jte. NEé kété mes duhet pérmendur se pér shkrimin me ja ose ia
né pozicion proklitik ka pasur shumé luhatje atéheré, kurse né
pozicion enklitik shkruhej gjithnjé ja (merrja, jepja, thuaja etj.
dhe jo merria, jepia, thuaia). Komisioni nuk ka qgené 1 njézé—
shém dhe 1 bindur pér kété zgjidhje, por ka dashur t€ marré
edhe mendimin e publikut. Prof. Sh. Demiraj ishte ndér ata qé
argumentuan se drejtshkrimi né kété rast duhet té zbatojé pari—
min morfologjik, d.m.th. t&€ ruhen struktura dhe njésia e trajta—
ve. Gjaté ripunimit t& Projektit, kjo rregull u ndryshua né até
qé kemi sot, d.m.th. shkruaymé ia dhe, ia mori, por merrja,
jepja. Kjo rregull, qé ka fituar tashmé géndrueshméri dhe nuk
vihet mé né diskutim, déshmon se edhe né drejtshkrim nuk
mund t€ zgjidhen t€ gjitha céshtjet duke ndjekur me rreptési
vija té drejta.

Dihet se né fillim t€ viteve ’90, pra menjéheré pas kthesés
politike né Shqipéri e né rajon, shpértheu njé valé kundér—
shtimesh pér gjuhén standarde dhe pér Kongresin e Dre—
jtshkrimit. N€é kété atmosferé né néntor 1992 u mbajt né Ti—
rané konferenca “Gjuha letrare kombétare dhe bota shqiptare
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sot”. Njé nga argumentet “e forta” té kundérshtaréve té stan—
dardit atéheré (po edhe sot), éshté mungesa e paskajores. Prof.
Sh. Demiraj trajtoi pikérisht kété temé né konferencén e vitit
1992 (Demiraj 2002/a), duke e véshtruar problemin edhe
historikisht, edhe né rrafshin e gjuhés letrare. Ai vuri ndukje
se zgjerimi 1 funksioneve t€ ményrés lidhore pérbén njé prirje
té qarté té zhvillimit konvergjent té strukturés gramatikore té
dy dialekteve té shqipes dhe kjo éshté karakteristike edhe pér
gjuhé té tjera té Ballkanit. Njé tjetér zhvillim konvergjent
krahas késaj éshté krijimi 1 formés pér té shkuar/ pér té shkue,
qé pérdoret me shumicén e funksioneve karakteristike té pa—
skajores. Duke pasur kéto mundési, d.m.th. format e lidhores
dhe formén e pashtjelluar pér té shkuar, — véren prof. Sh.
Demiraj, — mungesa e paskajores sé tipit me punue, e cila né
burimet e shkruara déshmohet vetém pér dialektin verior, nuk
e ka penguar shqipen letrare té kohé&s soné t’1 plotésojé té gji—
tha kérkesat e njé gjuhe kombétare té zhvilluar, dhe kété e
déshmojné qarté jo vetém veprat e autoréve shqiptaré, por
edhe pérkthimet e shumta nga gjuhét e huaja. Né vijim té
argumentimeve té tij prof. Sh. Demiraj arrin né pérfundimin
se “futja e paskajores s€ tipit me punue né shqipen letrare té
njésuar do t€ ishte gjuhésisht e panevojshme. Pér mé tepér,
njé gjé e tillé nuk do té ishte né pérputhje me sistemin bazé té
késaj letrarishteje standard.” (Demiraj 2002/a f. 59).

> Qé té mos merret ky pohim né ményré absolute, ai shton se kur vjen
puna pér té karakterizuar sa mé miré njé personazh, qé né gjuhén e
pérditshme flet dialektin verior, pérdorimi i1 formave dialektore, ndér to
edhe 1 késaj paskajoreje, €shté 1 pranueshém dhe 1 pérligjur. Pér kété ai
kérkon g€ trajtimi 1 formés s€ pashtjelluar e tipit me punue né gramatikat
shkencore t€ zéré njé vend mé té gjeré. (Po aty).
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Temés sé shqipes letrare prof. Sh. Demiraj 1 &shté kthyer katér
vjet mé pas te artikulli “Shqipja e sotme letrare dhe e ardhmyja
e saj”, 1 botuar te pérmbledhja “Shekulli 217 (Demiraj 1996).
Disa ide, pohime e pérgjithésime té tij duhen pasur parasysh,
vecanérisht né rrethanat e debateve té vijueshme pér kété
problem. S€ pari, ¢éshtja se kjo gjuhé letrare e njésuar né
Shqipéri u vendos né rrethanat e diktaturés komuniste. Me té
drejté ai véren se gjuha letrare e njésuar u vendos si vullnet 1
pérbashkét 1 gjithé shqiptaréve dhe se ishte Konsulta e Pri—
shtinés (prill 1968) ajo qé ia hapi rrugén Kongresit t€é Dre—
jtshkrimit, se pa vullnetin e shqiptaréve né ish RF té Jugoslla—
visé (me t€ cilén Shqipéria né até kohé ishte né marrédhénie
té acaruara), shqipja letrare e njésuar nuk mund té fitonte kété
pérmasé¢ mbarékombétare. Prandaj “teoria e zgjidhjes sé
dhunshme” nuk 1 pérgjigjet sé¢ vértetés. S€ dyti, shqipja letrare
e njésuar nuk u krijua né Kongresin e Drejtshkrimit, por éshté
rezultat 1 njé procesi t€ gjaté e t&€ vijueshém zhvillimi, kristali—
zimi dhe kodifikimi nga ana e gjuhétaréve. Sé treti, fakti qé
shqipja letrare e njésuar 1 ka géndruar provés sé kohés né té
gjithé hapésirén e zbatimit té saj, tregon se ajo &shté ndértuar
mbi baza té€ drejta shkencore, duke u mbéshtetur né elementet
e pérbashkéta té strukturés sé¢ gjuhés dhe duke integruar ele—
mente té veganta dialektore funksionale (p.sh. emrat si mé—
sues, shikues, mbiemrat si 1 arsyeshém, 1 punueshém etj.). Sé
katérti, dialekti 1 jugut ishte mé homogjen dhe mé i lévruar
sidomos nga shek. XIX, kur fillon 1évizja e Rilindjes.

Duke hedhur véshtrimin drejt s¢ ardhmes prof. Sh. Demiraj
shprehet me bindje se shqipja standarde do t’1 pérballojé gji—
thnjé e mé miré kérkesat e shoqérisé shqiptare né zhvillim,
por pér té arritur kété, duhet té punohet mé shumé pér ta
béré mé té géndrueshme dhe pér ta pasuruar me fjalé e
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shprehje nga gjuha popullore (detyré né radhé té paré e
shkrimtaréve), dhe me formime té reja e vecanérisht me terma
té fushave té ndryshme té shkencave, teknikés dhe arteve. Né
kété mes mbetet si detyré e pérhershme ruajja e vegantisé
kombétare té shqipes dhe ménjanimi 1 fjaléve, shprehjeve e
ndértimeve té huaja té panevojshme.

Né konferencén “Shqipja standarde dhe shoqéria shqiptare

2

sot” me rastin e 30—vjetorit té Kongresit té Drejtshkrimit,
prof. Sh. Demiraj 1u rikthye disa ¢éshtjeve thelbésore té shqi—
pes standarde (Demiraj 2003). Edhe njé heré argumentoi se
shqipja standarde mbéshtetet mbi baza shkencore dhe &shté
kurorézim 1 njé procesi letrar gjaté té cilit varianti letrar jugor
pérthithi edhe elemente té varianteve letrare veriore, duke
1éné ménjané heré—heré elemente té vetat né gjithé struktu—
rén e gjuhés, dhe késhtu arriti té ngrihej né shkallén e njé
gjuhe letrare té njésuar e té pérbashkét. Fakti qé territori 1
bazés dialektore té shqipes standarde éshté mé 1 ngushté sesa
territori 1 dialektit verior nuk &shté dicka e panjohur edhe pér
gjuhé té tjera, p.sh. italishtja, fréngjishtja, gjermanishtja. Prof.
Sh. Demiraj, duke analizuar strukturén e pérgjithshme té gju—
hés shqipe (sidomos né rrafshin fonetik e gramatikor) véren se
mbizotérojné elementet e pérbashkéta. I vetmi ndryshim
ndérmjet dialekteve tona né rrafshin gramatikor éshté mun—
gesa e paskajores s€ tipit me punue. Por kjo nuk ka pérbéré
njé pengesé né funksionimin e shqipes standarde dhe me kété
rast ai risjell dhe pérforcon argumentet e parashtruara né
kumtesén e konferencés sé vitit 1992 (Demiraj 2002/a).

Dihet se me kohé prof. Sh. Demiraj iu pérkushtua studimit té
gramatikés historike dhe té historisé sé gjuhés shqipe. Por ve—
prat tij pér shqipen e sotme letrare dhe trajtesat e tjera té késaj
fushe mbeten themelvénése e orientuese. Ato shquhen pér
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arsyetimin dhe argumentimin e qarté e bindés, pér gjuhén e
rrjedhshme, pa ndérlikime té panevojshme intelektualiste. Kjo
1 bén té lexohen gjithnjé me pérfitim té drejtpérdrejté. Merita
e prof. Sh. Demirajt né fushén e normés letrare dhe té kultu—
rés sé gjuhés éshté e dyfishté: nga njéra ai éshté hartues dhe
drejtues 1 veprave kryesore normative né fushén e morfolo—
gjisé s€ shqipes letrare dhe, nga ana tjetér, ai &hté ndér
mbrojtésit e vendosur té shqipes letrare, duke treguar me ar—
gumente shkencore e bindése drejtésiné e zgjidhjeve dhe té
vendimeve qé ka marré gjuhésia shqiptare né kété fushé né

kohén e duhur.
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DIMITAR PANDEV,
Fakulteti 1 Filologjisé “Bllazhe Koneski” — Shkup

BAZA TEORIKE E “GJUHESISE BALLKANI-
KE” TE SHABAN DEMIRAJT

Linguistikés ballkanike Demiraj 1 hyn, para sé gjithash, nga po—
zicionet e indoevropeistikés strukturore—funksionale diakro—
nike, e cila e ndjek zhvillimin e gjuhéve indoevropiane gjaté
kalimit té tyre nga sintetizmi né analitizém. Pér Demirajn bal—
lkanistika éshté formé e parapélqyer e indoevropeistikés, ndérsa
gjuhét ballkanike — gjuh€& me njé shkallé t€ larté analitizmi.

NEg té vérteté, kalimi nga sintetizmi drejt analitizmit né lin—
guistikén strukturore—funksionale &shté i1 pranuar si proces
zhvillimor 1 pérgjithshém 1 brendshém, i cili né masé¢ mé té
vogél ose mé té madhe 1 pérfshin té gjitha gjuhét indoev—
ropiane. Doemos, ky proces &shté 1 pérforcuar edhe nga pro—
ceset zhvillimore té jashtme, qé ndodh me gjuhét ballkanike,
né kété kontekst pra edhe me gjuhén shqipe.

Sa pér krahasim: Qasja strukturore—funksionale drejt zhvilli—
mit historik t€ gjuhés shqipe, si dhe ndaj gjuhéve t€ tjera ball—
kanike, e Demirajt gjen paralelen né qasjen gjegjése né shiki—
met mé té reja té proceseve ballkanistike né studimet e Zuza—
na Topolinjskés dhe korrespondojné me ato gjegjése né mé
shumé gendra linguistike evropiane (t&¢ Moskés etj.).

Duke u pércaktuar pér kété qgasje, Demiraj u kushton vémen—
dje t& domosdoshme qasjeve té ndryshme ndaj problematikave
gjuhésore ballkanike né dy shekujt e kaluar, q¢ nga koha e
Jernej Kopitarit, pastaj Afanisj Selishgevit, deri te studimet
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strukturore—funksionale bashkékohore té cilat ndérlidhen me
teorité e formuara né shkollén linguistike té Praggs.

Té precizojmé: Qasja strukturale tregon pér zhvillimin paralel
té dukurive gjuhésore, edhe até nga paralelet né leksik, pér—
mes paraleleve né gramatiké, qé &shté vatér funksionale the—
melore e proceseve ballkanistike, me perspektivat e paraleleve
né fonetiké.

Qg té formohet ky shikim né zhvillimin e gjuhéve, nuk ka
gené gjé e thjeshté, sikurse nuk ka gené e thjeshté qé té€ kup—
tohet thjeshtimi 1 strukturés gramatikore, pavarésisht nga
shkaget qé e kané sjellé até, si progres né zhvillimin dhe/ose
perspektivén e zhvillimit, ve¢mas nése dalése kané gené shi—
kimet thjesht filologjike dhe vecanérisht klasike—filologjike,
do té kishim théné, pér strukturén jashtézakonisht té¢ mrekul—
lueshme té gjuhéve klasike.

Demiraj u takon atyre linguistéve té cilét duke shénjuar kre—
don e tyre linguistike, nuk 1 minimizojné paraardhésit e tyre,
por pérkundrazi e theksojné kontributin e tyre né ndri¢imin e
problematikés qé béhet pércaktim 1 tyre. Né kété drejtim, me
interes &shté raporti midis Hyrjes né “Linguistikén ballkanike”
té Demirajt dhe elaborimi 1 ¢éshtjeve té ndryshme gjuhésore,
pérkatésisht ballkanizmave. Do ta kishim definuar si raport
midis teorive té paraqgitura socio—linguistike (para paraqitjes sé
socio—linguistikés) dhe pérshkrimeve strukturore—funksionale
té treguara té gjuhéve né boté dhe, né kété kontekst, t&€ gju—
héve né Gadishullin Ballkanik (para paraqitjes sé strukturali—
zmit):

1. Piképamjet e Kopitarit né gjuhén si mjet pér komunikim né
kontekst té filozofisé sé gjuhés t&¢ Humboltit. Pamja gjuhésore
ballkanike né boté, pérkatésisht modeli ballkanik 1 botés (T.
Civjan) qé paraget kalim nga kognitivistika né kulturologji.
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Raporti 1 Demirajt ndaj idesé¢ origjinale té Kopitarit dhe ndaj a—
ktualizimit t€ ideve t€ Kopitarit (“njé formé gjuhésore, me tri lloje
gjuhésore té materialit gjuhésor”) kundrejt Ilievskit: “njé formé
gjuhésore e gérshetuar né njé materie t€ trefishté gjuhésore”, Ru—
dolf Filipoviq: raporti teori gjuhésore — materiali gjuhésor.
Demiraj korrespondon me teoriné pér gjuhét né kontakt té
Vajnrajhut dhe té Rudolf Filipoviqit, e cila ndérlidhet me até
té Andre Martinesé dhe me linguistikén funksionale té Pragés,
sidomos me teoriné pér interferencén gjuhésore.

Né kohén e Humboldit, fjala sistem ka pasur domethénien e
paradigmés, ndérsa fjala organizém ka shprehur sistemin. Ilie—
vski éshté mé afér kuptimit fjalé pér fjale, ndérsa Demiraj pra—
né kuptimit qé vjen si detyrim nga linguistika historike. Fjala
shqipe LENDE &shté mé afér té dhénés gjuhésore, pérkaté—
sisht faktit gjuhésor, pra léndés/1éndéve.

Né njé té kuptuar té kétillé, nocioni material gjuhésor pér—
puthet me réndésiné qé ka né linguistikén historike, e cila
parapélgen materiale gjuhésore, pérkatésisht t€¢ dhéna gjuhé—
sore para gjuhéve, pérkatésisht para sistemeve. Edhe me tezén
e Humbodit pér objektivitetin e gjuhés dhe pér vazhdimésiné
e formés sé gjuhés. Kjo ide e Humboldit korrespondon me
teoriné e meta—gjuhés ballkanike té Civjanit. Ideté e Civjanit
korrespondojné me ideté e Topolinjskés, e ato jané ide té
pranuara né linguistikén reale.

2. Piképamjet e Miklloshiqit, té cilat gjejné mbéshtetje né
ballkanistikén e Vajgandit, por edhe né neolinguistikén italia—
ne, pérkatésisht né linguistikén gjeografike me kahe idealiste,
né teoriné pér substratin trako—ilir.

3. Piképamjet e Shuhardit dhe té Kurtenesé pér kryqézimet
gjuhésore (kyce né teoriné e Koneskit, 1 cili 1 formulon edhe
si sinteza gjuhé&sore).
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4. Piképamjet e Sandfeldit, 1 cili e afirmon teoriné pér gjuhét
me prestigj. Kjo teori korrespondon edhe me teorité gjegjése
pér raportin gjuhé — individ, gjuhé — shoqéri tek Jasperseni.
Teoria pér gjuhén greke si gjuhé me prestigj, e pranishme
edhe né filologjiné sllave, por edhe né bazén e gjuhés sé
shkruar dhe, patjetér, né planin e gjuhés sé¢ individit, pérkaté—
sisht té idiolektit té folésit, teori prej sé cilés del edhe té kup—
tuarit se kontakti midis gjuhéve realizohet tek folési, qé né
bazé &shté qasje kognitivistike.

5. Piképamyjet e Selish¢evit, 1 cili 1 ka parasysh kushtet e pér—
bashkéta dhe raportet e ndérsjella té hapésirés gjuhésore bal—
lkanike né té kaluarén dhe né té sotmen (me té cilén gjé
ndérvihen njéra né tjetrén teorité pér substratin dhe pér bilin—
guizmin).

Nga aspekti strukturor — funksional, interesin toné do ta ki—
shim drejtuar kah ideja pér gramatikalizimin né gjuhét ballka—
nike, e lindur tek Sandfeldi dhe e kuptimésuar tek Jesperseni.
Demiraj 1 kushton vémendje adekuate gramatikalizimit (té
kohés sé ardhshme) né kontekst té tendencés pér pércaktim
formal té kohés s¢ ardhshme, do té kishim pérgjithésuar, né
gjuhét indoevropiane, si vecori strukturore—funksionale edhe
né gjuhén shqipe edhe né gjuhét tjera ballkanike. Citojmeé:
“Shembuj pér gramatikalizime té tilla ka né té gjitha gjuhét
evropiane.” (Shaban Demiraj, ,,bankaHcka nuHremctuka“
/Gjuhési ballkanike/, 1994, Shkup, f. 121). Interesin e tj
Demiraj e zgjeron edhe né shprehjen e veprimeve qé mund té
realizohen pas njé casti té caktuar né t€ kaluarén, pér té cilén
gjé jep shembuj pérkatés nga anglishtja, gjermanishtja, itali—
shtja dhe gjithsesi shqipja.

Nga aspekti funksional—strukturor pér zhvillimin e gjuhéve
ballkanike interes paraqet teoria pér ndarjen aktuale né
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giymtyré té fjalisé, e cila, ndérkaq, nuk mund té pérgjithéso—
het te t&€ gjitha gjuhét indoevropiane. E apostrofojmé kété
pohim t&€ Demirajt (“dyfishimi, pérkatésisht anticipimi 1 lén—
dés... nuk gjendet né té gjitha gjuhét i.e., bile edhe né ato
gjuhé i.e. té cilat gjaté evoluimit té tyre historik kané krijuar
edhe forma té reduktuara (t€ patheksuara) té péremrave veto—
ré, si p.sh. né gjuhén serbokroate, ¢eke, polake.

Dyfishimin e objektit Demiraj e lidh me njé tjetér teori, qé
éshté karakteristike pér ndértimin e rréfimit dhe té fjalisé,
pérkatésisht me teoriné e redundancés, me ¢’rast duhet pasur
parasysh se redundanca &shté me réndési né strukturén e gju—
héve indoevropiane, pérkatésisht fleksive.

Por, do té kishim shtuar jo edhe tek ato aglutinative! Raporti
midis fleksionit dhe aglutinacionit, ndérkaq, €shté njé ndér
temat kyc t€ afiksacionit né linguistikén strukturale, bile edhe
pér sa u pérket gjuhéve klasike, si¢ &éshté latinishtja, me té
cilén gjé prekemi me njé temé té dashur té Sosirit.

Demiraj, ndérkaq, vémendje té vecanté 1 kushton aglutina—
cionit né strukturén e fjalés shqipe, ve¢mas né lidhje me ad—
mirativin: (“Ményra admirative né gjuhén shqipe ka lindur si
rezultat 1 aglutinacionit té formés s¢ pérmbysur té kohés sé
shkuar té pacaktuar”, aty, f. 186). Si aglutinative Demiraj 1
promovon péremrat shqip té tipit di—kush, di—sa, si dhe fjalét
péremérore: kush—do, ndo—kush dhe e thekson ngjashmériné
e tyre me péremrat gjegjés té rumanishtes.

Nga aspekti strukturor—funksional, me interes éshté pohimi se
aglutinacioni paraqitet né forma né té cilat mé sé shumti qén—
dron fleksioni.

Theksojmé, raporti midis fleksionit dhe aglutinacionit né
strukturén e fjalés, sidomos né neologjizma té cilat jané sfidé e
jetés bashkékohore dhe sfidé edhe pér indoevropeistikén a—
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ktuale, edhe pér linguistikén funksionale aktuale, e cila vé—
mendje t€ vecanté u kushton ngarkesave funksionale té fjaléve
té pandryshueshme né diskurs.

Baza e gjeré indoevropeistike (strukturale—funksionale) e librit
,,Gjuhési ballkanike® t& Shaban Demirajt 1 jep njé tingéllimé
bashkékohore. Né té vérteté, nuk jané té pashikueshme vetém
studimet e thella kognitive—kulturologjike té pamjes ballka—
nike pér botén, por edhe struktura morfemore e fjalés, e besés
né gjuhét ballkanike.
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BARDHYL DEMIRAJ,
LMU Miinchen

VEPRA SHKENCORE E SHABAN DEMIRAJT
ME MUNDESITE POTENCIALE DHE REALE
TE RIBOTIMIT TE SA]J

Hyrje

“U largua edhe shtérgu 1 fundit” — me kété pérqasje, té hua—
zuar prej krijimeve té poetit té¢ madh lirtk Lasgush Poradeci, u
cilésua ndarja e Shaban Demirajt (01.01.1920 — 30.08.2014)
prej nesh. Eshté né fakt njé largim i pérhershém fizik i perso—
nit né fjalé, por q¢ méngon t’i rishfaget shumékujt kohé pas
kohe e rast pas rasti 1 sendértuar pazgjidhshmérisht né veprén
qé la pas, cka vjen me théné, sa heré g€ na duhet a duam té
dimé, té njohim e mésojmé kumtin e tij pér njérén a tjetrén
céshtje g€ ka té béjé sidomos me gjuhén shqipe, historiné e saj
dhe kulturén e shkrimit shqip né pérgjithési. Lidhur me ven—
din e tij né historiné e albanologjisé si shkencé komplekse
rajonale sigurisht qé — edhe pse deri sot nuk éshté théné e
shkruar pak e kalimthi — &shté ende herét té skaliten e limo—
hen fjalét e fundit, meqg, si pér kédo studiues albanolog, do
métuar ende kohé e mot derisa té pérpunohet né detaj, sa e
si¢ duhet, produkti 1 tij shkencor.

1. Tipare té pérgjithshme té veprés s¢ Shaban Demirajt

Sa 1 pérket prurjes dhe vlerésimit t€ veprés s¢ Shaban Demirajt
né historiné e albanologjisé, kohét e motet detyrimisht shu—
méfishohen, e kjo pér arsye né dukje fare té thjeshta:



40 BARDHYL DEMIRAJ

Sé pari: Shaban Demiraj ka shkruar e botuar shumé; aq shumé
sa njé studiues né kohén toné e ka vértet t& véshtiré té rroké e
studiojé né ményré intensive gjithé veprén e tij, pa investuar
kohé qé varjon njé deri disa vjet. Jané rreth 10.000 fage té
botuara ose né doréshkrim, té shpérndara né: a) 16 vepra
shkencore (pa bashképunim) dhe b) 8 syresh né bashképunim
me autoré té tjeré; ¢) 19 tekste mésimore pér shkollén e larté
dhe té mesme; d) 7 transkriptime veprash letrare té autoréve
té vjetér dhe romantiké shqiptaré; e) tri pérkthime; f) rreth
250 punime té miréfillta shkencore; s¢ bashku me g) njé nu—
mér t€¢ madh artikujsh me karakter kryesisht divulgativ; gj)
recensionesh e relacionesh nga mé té ndryshmet; pa marré
parasysh kétu até h) korrespondencé té pasur me kolegé e miq
shqiptaré e té huaj. Madje nuk mungojné as krijime té tij le—
trare—poetike, té hedhura né letér e botuar dikur né moshé
fijane, e qé nuk 1 pérmend kurré mé pas, se me s duket nuk
ishte as 1 bindur mé pas pér vlerén e tyre té miréfillté.

Sé dyti: Shaban Demiraj ka gené aktiv né angazhimin e ty
intelektual—shkencor pér njé periudhé bukur té gjaté; diku aty
te 70 vjet, ¢ka parakupton natyrshém qé njé pjesé e miré e
veprave t€ tij — pra jo vetém ato punime né formé artikujsh
shkencoré e divulgativé — t& mos kené mé qasje né rrethet e
studiuesve albanologé (sidomos syresh té rinj), pasi mungojné
ndérkohé krejtésisht né tregun bashkékohor t&é letérsisé
shkencore albanologjike. Do theksuar fort ky fakt, edhe pse
shumé vepra té tija — si rrallékujt né albanologji — kané pérje—
tuar fatin té ribotohen dikur qofté né Tirané ashtu edhe né
Prishtiné e Shkup®.

* Mund té sjellim kétu sa pér shembéllzim, ndér té tjera, botimin e veprés
monumentale: ,,Gramatiké historike e gjuhés shqipe®. Botim i1 Universitetit
té Tiranés. Shtépia Botuese “8 Néntori”. Tirané 1986, f. 1167 (me njé
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Sé treti: Shaban Demiraj ka shkruar dhe botuar vepra e studi—
me né disa gjuhé; pérpos se né shqip, té paktén né té gjitha
gjuhét ndérkombétare (anglisht; italisht; gjermanisht; frén—
gjisht); madje nuk mungojné syresh as né maqedonisht etj.” E
né kohén toné &shté véshtiré té€ gjesh njé studiues shqiptar
albanolog qé &shté né gjendje té lexojé, e jo mé té shkruajé
rrjedhshém, né té gjitha kéto gjuhé ndérkombétare.

Sé fundi: Shaban Demiraj ka pérkujdesur e mbaréshtruar njé
spektér té gjeré fushash studimi albanologjik: mjafton té nu—
mérojmé kétu ¢éshtje té pérshkrimit dhe klasifikimit sistema—
tik t€ shqipes letrare bashkékohore; té studimit filologjik,
transliterimit dhe transkriptimit t€ autoréve té vjetér, sikurse
edhe syresh té shek. XIX; pér té vijuar sidomos me probleme
té mprehta té sistemit fonologjik dhe té gramatikés historike
té gjuhés shqipe, sikurse edhe té historisé s€ saj e té popullit
shqiptar. Jané bash kéto ¢éshtje qé ngérthejné doemos qer—
thullin kryesor té aktivitetit té tij shkencor, d.m.th. fusha té
gjuhésisé, qé parakuptojné pa e ekzagjeruar aspak njé formim
shkencor albanologjik afatgjaté, qofté ky pér té nxéné e pér—
typur objektin, géllimin dhe perspektivat e studimit diakronik
té shqipes, ashtu edhe pér té marré guximin me véné sinoré

pérmbledhje anglisht); dhe Shtépia Botuese “Rilindja”. Prishtiné 19882, f.
1047; apo botimin bio—bibliografik , Eqrem Cabej — njé jeté kushtuar
shkencés®. Shtépia Botuese “8 Néntori”. Tirané 1990, f. 272; Shtépia
Botuese “Akademia e Shkencave té Shqipérisé”. Tirané 20087, f. 322.

> Khs. ndér té tjera: Historische Grammatik der albanischen Sprache (kurze
Fassung). Botuar nga Osterreichische Akademie der Wissenschaften;
Philosophisch — historische Klasse. Schriften der Balkan—Kommission.
Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften. Wien 1993, f.
366; Balkanska lingvistika = Gjuhési ballkanike. Shtépia botuese “Logos
A”. Shkup 1994, f. 294 (me njé pérmbledhje anglisht).



42 BARDHYL DEMIRAJ

orientues né hetimin e ¢éshtjeve té ndryshme té€ historisé sé
gjuhés shqipe.

Lejohem té ndalem shkurt pikérisht né kété piké té fundit,
pasi béhet fjalé pér njé formim shkencor qé arrin ta arrijé ve—
tém ai dikush, 1 cili 1 ka véné vetes njé géllim jetésor né jeté:
bash njohjen dhe studimin me pérkushtim té gjuhés shqipe
dhe t€ historisé s€ saj. Paré nga kjo perspektivé, nuk &€shté,
pra, aspak rastési, por thjesht dhe vetém domosdoshméri gé té
vetmen vepér me karakter né dukje thjesht bio—bibliografik
Shaban Demiraj jo pa géllim ia kushton kolegut té tij, t&€ ma—
dhit Eqrem Cabej, duke e titulluar thukét: “Eqrem Cabej —
Njé jeté kushtuar shkencés” (Tirané 1990, 20087). Pér mé
tepér, nuk &hté poashtu aspak rastési por thjesht dhe vetém
domosdoshméri qé, falé kétyj pérkushtimi jetésor, Shaban
Demiraj kundroi shqipen dhe evolucionin e saj né kohé e
hapésiré nga disa perspektiva: a) si gjuhé sa indoeuropiane, b)
aq edhe ballkanike, madje pa cenuar aspak c¢) mévetésiné e saj
si njé gjuhé e gjallé bashkékohore qé gjéllin sa e unifikuar aq
edhe né varietete, té kushtézuara kéto qofté nga mjedisi hi—
storik—gjeografik ashtu edhe ai social—kulturor 1 bartésve té
saj; sikurse nuk heziton aspak d) té rrémihé te rrénjét e saj, te
njéra apo tjetra rrénojé gjuhésh té atyre popujve gé gjéllinin
dikur né trevat e Ballkanit antik.

2. Dy fjalé mbi projektin e ribotimit t& veprés shkencore té
Shaban Demirajt

Njé ribotim qofté edhe selektiv 1 veprés shkencore té Shaban
Demirajt, sidomos 1 atyre studimeve monografike qé kané si
objekt studimi gjuhén shqipe né fazat e ndryshme té zhvillimit
té saj diakronik, pérkatésisht t€¢ matriksit t€ kulturés etnike—
gjuhésore té asaj bashkésie qé ka pérdorur gjithheré e pérdor
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ende sot e késaj kété gjuhé si mjet t€ pérbashkét komunikimi
né kohé e hapésiré éshté njé plotésim sa 1 nevojshém aq edhe 1
domosdoshém 1 formimit té ploté shkencor—universitar né
kéto fusha té albanologjisé historike; njé formim, i cili pér fat
té keq po pérjeton né kohén toné njé depresion té thellé¢ té
kérkimit shkencor né hapésirén jetike gjithéshqiptare, meqé
éshté tkurrur deri aty ku vértet nuk vete dot mé tej. Nuk
pérjashtojmé me kété rast as programet e degéve albanologjike
né universitetet shtetérore, té cilat 1 b&mné vend kalimthi
ndonjé lénde t€ historisé s€¢ gjuhés thjesht dhe vetém né nive—
lin II <Master>, madje edhe aty me zgjedhje, q¢ vjen me
théné shqip: me rénie t€ liré vetévrasése. Fakt &shté gjithashtu
qé studiues shqiptaré me interesa té posagme né studimin dia—
kronik té shqipes 1 numérojmé sot me gishtat e njérés doré,
ndérkohé qé mosha mesatare e atyre pak studiuesve té miré—
fillté né gjuhésiné historike té shqipes shkon aty te 55—60
vije¢. Ribotimi 1 veprés sé¢ Shaban Demirajt do té ndihmojé
késhtu né njé meényré a njé getér né formimin e pérshpejtuar
e, pse jo, edhe autodidakt t€ njé brezi té ri studiuesish, qé
kané vértet interes té merren me hetimin diakronik té shqipes,
por qé u mungon sigurimi 1 materialit shkencor bazg, ashtu si¢
métohet sot me t€ drejté té jeté vepra e Shaban Demirajt.

3. Domosdoshmeéria e kétij ribotimi me parametrat e sotém té
botimit shkencor

Ribotimi 1 veprés shkencore té Shaban Demirajt sipas pa—
rametrave t€ sotém t€ botimit shkencor éshté béré ndérkohé
thuajse njé conditio sine qua non, meqé njé numér botimesh
té derisotme, sidomos veprat e dy dhjetévjecaréve té fundit
jané shtypur me njé sasi té konsiderueshme gabimesh marra—
mendése. E kjo nuk &hté thjesht dhe vetém pasojé e ménja—
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nimit t€ punés redaksionale né shumé shtépi botuese bashké—
kohore, e cila do t&€ mund té shmangte né masé t€ madhe
vetém gabime te natyrés ortografike. Né kéto botime pesho—
jné shumé mé shumé shtémangie té karakterit shkencor qé
sendértohen kryesisht né leximin e gabuar té shembujve té
marré nga gjuh@ té tjera, t€ huaja, klasike e té vdekuara, hapax
legomena e sidomos nga leximi po aq 1 gabuar kompjuterik 1
formave té rindértuara pér protoshqgipen dhe indoeuropia—
nishten, té cilat realizohen vetém me fonde (= <fonts>) spe—
ciale pér shenja e simbole specifike né gjuhésiné historike, ose
me kombinime (= <macros>) t€ sajuara nga veté autori. Kété
situaté aspak fatlume t€ botimit e pérkeqéson edhe rrethana
po aq fatkeqe e mungesés s¢ kuadrit té specializuar né kéto
fusha dhe e personelit té paafté pedagogjik né universitete, qé
né shumésiné e rasteve 1 pércjell kéto gabime né auditor si
fakte gjuhésore té miréqena né 1éndét pérkatése gjaté formimit
universitar.

Domosdoshméria e ribotimit té veprave (t€ paktén e atyre)
kryesore té Shaban Demirajt konsiston edhe né faktin qé au—
tori u &hté kthyer heré pas here e rast pas rasti punimeve té
tij t€ méparshme, a) duke pérmirésuar vise—vise mendime té
méparshme, b) duke pasuruar, pérkatésisht kundérshtuar me
ndonjé argument t€ ri teza té ndryshme, qofshin kéto vetjake,
ose syresh té studiuesve té tjeré pér probleme nga mé té
ndryshmet g€ lidhen me historiné e gjuhés shqipe dhe rindér—
timin e fazave t€ ndryshme e evolucionit té saj né kohé e ha—
pésiré.

Njé vend té vecanté né aktivitetin shkencor intelektual té
Shaban Demirajt zéné edhe botimet e tij né gjuhé té huaj.
Duke gené njé njohés dhe zotérues shumé 1 mir€ 1 disa gju—
héve ndérkombétare, ai ka mundésuar e béré té njohur me
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veprén e tij né té njéjtén kohé edhe rrethet intelektuale—
albanologjike jashté hapésirés kompakte shqipfolése me pro—
bleme té historisé sé gjuhés shqipe dhe té etnogjenezés sé
shqiptaréve né kohé dhe hapésiré, duke pércjellé tek ta njé—
herésh edhe mendimin albanologjik shqiptar. Ribotimi 1 ké—
tyre veprave né gjuhé t€ huaj, té cilat né shumicén e tyre
dérmuese nuk jané mé né qarkullim né tregun ndérkombétar,
do té ndihmojé formimin e studiuesve té rinj albanologé té
huaj pér ato probleme t&é mprehta né hetimin e gjuhés shqipe
dhe té etnogjenezés shqiptare, duke 1 pérditésuar ata sidomos
me mendimin albanologjik té shkencés shqiptare né hapésirén
kompakte shqipfolése.

4. Mundésité potenciale t& pérgatitjes pér shtyp té veprés sé
Shaban Demirajt

Déshirojmé t’1 kumtojmé lexuesit né kété rubriké nismén dhe
gjendjen aktuale té projektit afatgjaté qé €shté ndérmarré tash
dy vjet prej shkruesit té kétyre radhéve pér ribotimin e veprés
shkencore dhe biobibliografike té Shaban Demirajt. Nuk
mund t€ lemé pa pérmendur kétu edhe shkasin e paré qé nxiti
kété ndérmarrje fanmiré. Me kété rast duhet té rikthehemi aty
te viti 2011, kur miku dhe kolegu yné prof. Xhevat Lloshi iu
pérgjig) pozitivisht pyetjes pér njé keéshillé, drejtuar atij prej
njé shtépie botuese né Shkup, sé cilés ai 1 propozoi bash bo—
timin e veprés komplete té Shaban Demirajt. Gjaté bisedime—
ve té para me botuesin, sigurisht qé u miratua né parim syzimi
1 saj vullnetmiré, edhe pse 1u bé e qarté qé njé ribotim 1 men—
jéhershém 1 késaj vepre né até gjendje g€ paraqgitet ajo né
momentin aktual, do t€ ishte mé shumé se kundérproduktiv,
madje né shumé piképamje dezinformues; dhe se nevojitej njé
investim 1 madh jo vetém né kohé, por sidomos né gjetjen e
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forcave té pérshtatshme shkencore bashké me pérkushtimin e
nevojshém profesional pér ta béré kété vepér té botueshme
sipas parametrave t€ sotém t€ botimit t& miréfillté shkencor.
Meqé — pér arsye té cekura me lart (shih § II) — nuk kish si té
arrthej né njé mirékuptim t€ menjéhershém dypalésh, ky ba—
shképunim u la mé pas né harresé, njélloj si¢ ndodh sot e za—
konisht me shtépité botuese né hapésirén kompakte shqiptare.
Gijithsesi kjo nxitje dhe déshiré e miré pér té paré njé dité né
tregun shkencor shqiptar veprén shkencore té kompletuar té
Shaban Demirajt 1 mbeti shkruesit té kétyre radhéve vath né
vesh, dhe ndikoi qé — duke gené edhe specialist i miréfillté né
historingé e gjuhés shqipe —, t€ ndérmarré me iniciativén pri—
vate pér realizimin e kéty projekti, qé pér veté kushtet e veta
té punés dhe té angazhimit t€ tij profesional, sikurse edhe pér
rrethanat né t€ cilat jetojmé, nuk mund t€ ishte vecse afatgja—
té, duke u planifikuar si 1 tillé né tri faza, qé lidhen fillimisht
me digjitalizimin dhe mé pas duke pérgatitur pér shtyp ribo—
timin e késaj vepre.

Faza e paré e punés, qé ka té bé&jé me digjitalizimin e veprés,
thuajse €shté pérfunduar né doré té paré pér 14 monografi,
ndér té cilat vetém vepra madhore “Gramatiké historike e
shqipes” (1986 1167 f.) éshté e vetmja e skanuar né versionin
<pdf.:>; ndérsa té tjerat jané digjitalizuar né versionin
<word.doc(ument)>. Realizimi 1 késaj faze u realizua sigu—
risht po ndonjé donator té jashtém por thjesht dhe vetém me
mundésité financiare qé 1 vihen né dispozicion shkruesit té
kétyre radhéve si bartés 1 postit té njé profesori ordinar né njé
universitet elitar né RFGJ (: Universiteti Ludwig—Maximilian
i Munihut), e né kété ményré arrin té angazhojé me pagesén
pérkatése forca ndihmése, kryesisht studenté té Degés s¢ Al—
banologjisé né até universitet.
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Puna e miréfillté redaksionale, pra faza e dyté e pérgatitje pér
shtyp pér ¢do vepér, ka té€ b&jé me korrekturén drejtsh—
krimore té tekstit té rrjedhshém, pérkatésisht me verifikimin
shkencor—gjuhésor té shembujve té marré pér krahasim nga
gjuhé té ndryshme indoeuropiane, sikurse (e sidomos) me
korrekturén e paraformave t€ rindértuara pér faza té ndryshme
té padokumentuara té zhvillimit gjuhésor (para)historik; njé
puné kjo, me té cilén &hté obliguar vetém shkruesi 1 kétyre
radhéve. E ritheksojmé pikérisht kété piké té fundit si them—
bra e Akilit né botimet e derisotme shqip t€ autorit né fjalé,
sigurisht jo vetém pér sosh té pérftuara né periudhén kur nuk
funksiononte ende teknologjia kompjuterike e botimit té li—
teraturés shkencore me sisteme shenjash dhe simbolesh speci—
fike qé pérdoren né fushat e indoeuropianistikés, ballkanolo—
gjisé, dialektologjisé etj. Eshté pikérisht kjo puné e véshtiré
me karakter tejet profesional me tekstin, q¢ mendojmé dhe
besojmé se do ta c¢lirojé dikur veprén shkencore té Shaban
Demirajt: a) sé pari nga ato kritika dashamire qé 1 jané béré
derisot e 1 béhen heré pas here e rast pas rasti prej studiuesve
vendés dhe t€ huaj, e b) sé dyti nga ajo geséndisje profesionale qé
u béhet ndérkohé shumé studimeve albanologjike t&€ kohés soné,
né té cilat merren en bloc, pra si t&€ miréqené, shembuj (t€ botuar
miréfilli gabim) prej veprés s¢ Demirajt, duke ua pérgjellé si té
tilla edhe lexuesve t€ interesuar sikurse (madje sidomos) edhe
studentéve t€ degés pérkatése né universitetet shtetérore. Sa kohé
qé njé proceduré e tillé, g€ vjen me théné copy and paste, vé—
shtiré se do té jeté e mundur né njé t&é ardhme té afért n né al—
banologjiné shqiptare, éshté shumé mé efektiv botimi 1 pérmiré—
suar 1 veté veprés origjinale t€ Shaban Demirajt.

Faza e treté dhe e fundit e projektit ka té€ bé&jé me formatimin
e tekstit sipas parametrave t€ botimeve moderne pér tekste
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shkencore—universitare, duke iu pérmbajtur njé formati dhe
njé design—1 pér té gjithé veprén, pér té cilén do té flasim
konkretisht né paragrafin e méposhtém (shih § 4).

Ritmika e punés sé deritanishme lejon té hamendésojmé me
njé lloj probabiliteti deri diku t€ besueshém fundvitin 2017, sa
1 pérket pérgatitjes pér shtyp (vetém) té veprave shkencore té
Shaban Demiraj. Pérshpejtimi 1 kétij procesi varet kryeképut
me mundésiné reale t€ botimit té veprés, sé cilés po 1 pérku—
shtohemi mé poshté né paragrafin e fundit.

5. Mundésité reale té botimit t&€ veprés s¢ Shaban Demirajt

Lidhur me sa u tha mé lart, ribotimi 1 késaj vepre parakupton
e kérkon ende sot e késaj dite jo thjesht dhe vetém déshirén e
miré pér ta nxjerré né treg — njé déshiré kjo qé sigurisht ende
nuk mungon!!! —; por pa dyshim edhe kohén dhe energjiné e
duhur té personit a personave qé duan angazhuar né pér—
gatitjen e veprés pér ribotim, e sidomos formimin shkencor
pérkatés té atyre forcave ndihmése qé do té mundésojné rea—
lizimin e projektit né fjalé. E ata specialisté qé jané ndérkohé
té formuar dhe té€ afté pér té ndérmarré njé puné té tillé —
sikurse cekém mé lart — numérohen sot pér sot né hapésirén
gjithéshqgiptare me gishtat e njérés doré; pér mé tepér ata kané
ndérkohé planet e veta té punés kérkimore—shkencore.

Ritheksojmé késhtu fazén e treté dhe té fundit té pérgatitjes
pér botim té veprés, pérkatésisht té sigurimit té njé botuesi
serioz dhe té ndershém qé do té marré pérsipér botimin e saj.
Sa 1 pérket késaj faze té projektit né fjalé, mund té€ konsidero—
jmeé tash té pérfunduar punén vetém me tri vepra té para, té
cilat pjesérisht 1 kishte rishikuar me korrigjimet dhe shtesat
pérkatése autori né gjallje té vet, e g€ sigurisht mungonin e
mungojné prej kohésh né tregun shkencor gjithéshqiptar: 1.
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“Gjuha shqipe dhe historia e saj” (SHBLU, Tirané 1988'; ShB
“Onufri” Tirané 2013% 422f) ; 2. “Prejardhja e shqiptaréve
né dritén déshmive té gjuhés shqipe” (ASHSH, Tirané 1999';
parashikuar pér ribotim nga ShB “Onufri” pér vitin (?) 20147,
345f) dhe “Gramatiké historike e gjuhés shqipe (version 1
shkurtuar)” (ASHSH, Tirané 2002, (?) 2015°, 520f.), pér té
cilén nuk kemi hyré ende né bisedime me até shtépi botuese.
Béjmé fjalé kétu, pa dyshim, pér botime gé synonin e synojné njé
rreth deri diku mé t€ gjeré lexuesish, me shpresén dhe déshirén e
miré se duke arritur njé qarkullim té kénagshém té librit ndér
lexuesit e interesuar, do t& kishim mundési t¢ mblidhnim mjete
financiare t€é nevojshme pér t'i investuar ato né botimin e atyre
veprave, g€ jané t€ destinuara pér njé rreth edhe mé té ngushté
lexuesish. Fakt &hté qé ekonomia e egér né tregun shqiptar té
librit né kohén toné 1 ka shumeéfishuar kéto shpresa t€ botuesit,
d.m.th. té shkruesit té kétyre radhéve me shifrén “zero”.

Njé fat aspak fatlum rrezikojné ndérkohé té pérjetojné serio—
zisht edhe ato vepra té tjera, q€ pritet t&€ pérgatiten pér botim
vitin/vitet né vazhdim, sa kohé qé shkruesi 1 kétyre radhéve
nuk ka mundur té gjejé e sigurojé ende mbéshtetjen aq té
nevojshme financiare, qofté prej institucionesh shtetérore
pérkatése né Shqipéri, Kosové e Maqgedoni, ashtu edhe pre;
ndonjé sponsori privat e dashamirés, qé éshté 1 prirur té ndi—
hmojné mbarévajtjen e albanologjisé si shkencé kulture kom—
bétare gjithéshqiptare. Urojmé qé ky artikull sikurse edhe
botimi 1 akteve té tubimit “Shaban Demiraj — figuré e shquar
e albanologjisé dhe ballkanologjisé* (Shkup, mé 21.11.2014) —
do té mund té€ kontribuojé né sensibilizimin dhe gjetjen e
rrugéve dhe t€ mundésive té financimit té kétyj projekti té
botimit té veprés s¢ Shaban Demirajt, né ményré qé edhe ky
“shtérg 1 fundit” té jeté gjithheré 1 pranishém mes nesh.






51

HAKI YMERI — BINA,
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NJE BISEDE ME PROF. SHABAN DEMIRAJN
LIDHUR ME FONIN [E] NE REALITETIN
LINGUISTIK MAQEDONAS

Pérfundimin e vlerésimit botuar né revistén “Jehona”né vitin
1995 pér veprén “Gjuhési ballkanike” té akademikut Shaban
Demiraj, té késaj vepre madhore dhe shumé té réndésishme
pér gjuhésiné shqiptare, ballkanike, po edhe mé gjéré, e pér—
fundoja me fjalét:”vepér madhore shkencore q€ vjen né ndi—
hmé, jo vetém pér studiuesit shqiptaré, por edhe pér té huajt
qé merren me ballkanistiké dhe linguistiké né pérgjithési,
prandaj ajo duhet pérkthyer edhe né gjuhé té tjera, vecmas né
gjuhét ballkanike, e me shumé arsye edhe né maqedonishte,
pérvec vlerés sé saj shkencore edhe pér géndrimin e drejté
shkencor té profesorit ndaj késaj gjuhe”. Pérfundova vlerési—
min me kété fjali, ndoshta me njé ¢iké ngjyre politike, pér até
kohé, me njé géllim t€ zbutjes sé pezmit t&é madh t€ maqgedo—
nasve g€ e shprehén né té gjitha organet e shtypit kundér A—
kademikut dhe kryetarit té¢ Akademisé sé Shqipérisé, pér
shkak té potencimit té njé kérkese para opinionit maqgedonas,
pér mé tepér té drejta pér shqiptarét e Magedonisé. Me gjithé
kété, pér fat té miré, vepra u pérkthye né maqedonishte, u
botua né Shtpiné botuese “Llogos—A”, ndérsa promovimi 1
saj nuk u bé né Akademiné e shkencave té Magedonisé, pa—
varésisht kérkesés dhe lutjes qé 1 béra Akademikut Bozhidar
Vidoeski pér t'u béré edhe promotor 1 saj, pér shkak té pre—
sionit q¢ kishte nga té tjerét, nuk pati sukses, prandaj promo—
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vimi u bé né Fakultetin Filologjik té€ Shkupit, né prani té
gindra profesoréve té kétij fakulteti.

Pas njé kohe mé erdhi njé letér nga Akademiku i nderuar né
té cilén pérveg falénderimeve qé m'i shprehte pér pérkthimin
e veprés dhe punén e kryer lidhur me promovimin e saj,
shprehte edhe njé déshiré pér t¢ kuptuar di¢c mé tepér pér
problemin e fonemés /&/ té gjuhés maqedonase, me siguri pér
shkak t& mosdhénies s€ statusit fonemik té fonit [€] né gjuhén
standarde maqgedonase, kétij foni t€ pérmendur né kété nén—
qiell té Ballkanit, né krye té herés nga linguisti slloven Kopitar
(mé 1829), mé voné nga A. Shleicheri (1850) dhe Micloshici
(1870), ndérsa né¢ ményré mé té theksuar nga Kristian San—
dfeldi mé 1930, né veprén themelvénése té gjuhésisé ballka—
nike “Linguistique balkanique, problems et rezultats”. Prandaj
né kété letér té shkurtér mé drejtohet me kéto fjalé: “...Pér
puné té pranisé sé fonemés /¢/ né maqedonishte do té kisha
déshiré té dija dicka mé shumé dhe pikérisht nése ajo ka ka—
rakter té kufizuar dialektor....

Problemi 1 fonemés /&/ né maqedonishte mé ishte 1 qartg,
pavarésisht mosmarréveshjes qé kishin njé numér relativisht 1
madh gjuhétarésh maqedonas, pér mospérfshirjen e késaj fo—
neme né sistemin fonemik té gjuhés standarde té tyre. Profe—
sori dr. Velko Siljanovski 1 ndjeré kérkonte me kémbéngulje
njé revidim té punés qé kishin béré té parét, para tij, né krye
me Bllazhe Koneskin e madh, té cilét fonit [€] nuk ia pranuan
forcén foneméformuese né gjuhén standarde maqedonase. Né
njé situaté té kétillé, pér t'iu pérgjigjur kérkesés s¢ Akademi—
kut, Shaban Demiraj, vendosa t'1i pérmbahem té vértetés né
punimin "Fonema /&/ né gjuhén dialektore maqedonase” t¢
dr. Bozhidar Vidoeski, dialektologut me famé né linguistikén
magedonase. Késhtu vendosa ta shkruaj letrén, drejtuar pro—
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fesorit, me até njohje qé kisha uné pér kété dilemé, mbéshte—
tur me mendimin e njé autoriteti t€ shkencés filologjike ma—
gedonase, me kéto fjalé:

I nderuar profesor,

Pér t'u pérgjigjur né pyetjen Tuaj po Ju dérgoj punimin e dr.
Bozhidar Vidoeski, "@Donemama /0/60 MaKeooHCKUOm
Oujanekmen jazux”— “Fonema /&/ né gjuhén dialektore
maqedonase” nga 1 cili po Ju pérkthej vetém paragrafin e pare,
qé té shihni se ¢ thoté autori pér kété problem gé né fillim té
punimit:

"Pérveg vokaleve /i,e,a,o,u/ qé na dalin né territorin e téré
gjuhésor maqedonas, areal mé té gjeré zé fonema /é/. Até e
njohin té gjitha té folmet lindore té Mqedonisé, té gjitha té
folmet veriore, pjesa mé e madhe e territorit té Kostur—
Féllorinés, ndérsa né Maqedoniné Peréndimore— rajoni i
Gostivarit (Pollogu Verior), rajoni i Dibrés, i Strugés, i Ohrit
dhe i Prespés pa fshatrat juglindoré. Si fonemé marginale me
distribucion t€ kufizuar haset n€ anét e Velesit, né té folmen e
qgytetit té Shkupit sé bashku me ate té Bllatés...".

Nga kjo gé na e ofron dialektologu 1 dégjuar maqedonas, dr.
Bozhidar Vidoeski, shihet qarté se kjo fonemé nuk ka karakter
té kufizuar dialektor, por pérkundrazi mbulon mbi 90% té
territorit té Maqgedonisé. Mirépo, ajo edhe pse ka njé pérdasi
territoriale té gjéré, ka karakter t€ kufizuar pérdorimi. Si du—
ket, mu pér kété shkak, kétij tingulli zanor, nuk iu dha status
foneme né kohé té konstituimit té gjuhés standarde magedo—
nase, ndoshta pa té drejté, pavarésisht forcés sé vogél tjaléfor—
muese té késaj foneme “€”. Nga ana tjetér, kur éshté fjala pér
njé numér té vogél falésh té tipit: 'rkulec, 'rt, rz, za'rti, za'rka
etj (lexo: érkulec, ért, €rz, zaérti, zaérka etj) ose pér ca fjal¢ té
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huazuara nga turqishtja si psh: k'smet (lexo: késmet), s'klet
(lexo: séklet) né vend té grafemés <é> né gjuhén standarde
pérdoret apostrofi pér ta shenuar fonemén /é/, e jo si shenjé
pér té shenuar aferezén (rénien e tingullit). Prej késaj shohim
se prania e fonemés /&/, megjithaté tolerohet, por nuk shpre—
het me grafemé té vecanté. Prandaj, né gjuhén standarde ma—
gedonase mund ta ndértojmé kété skemé té sistemit vokalik,
edhe me fonemén diskutabile(€):

u(1) y(u)
e(e) (€) o(o)
a (a),

s€¢ cilés krahasuar me skemén vokalike té shqipes standarde 1
mungon vetém zanorja [y], respektivisht fonema /y/:

@), (v) (w)

€ @ (o)
@)

Ndryshimet shihen sheshit né numér fonemash zanore, me—
genése maqgedonishtja ka njé fonemé zanore mé pak se shqi—
pja, asaj 1 mungon zanorja [y]. Ndryshimi esencial né kéto dy
skema vokalike té té dy gjuhéve standarde té maqedonishtes
dhe té shqipes géndron né funksionimin e fonit [€], me té&
cilin realizohet fonema /€/ né té dy gjuhét.

Ky fon né maqgedonishte realizon njé fonemé e cila ka vetém
funksion fjaléformues, si né rastet e lartépérmendura, por jo
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edhe funksion forméformuese (funksion gramatikor) ose pér
t€ ruajtur ndonjé element tradite karakteristike si né disa gjuhé
té tjera sllave .

Ne¢ linguistikén maqgedonase lidhur me statusin e késaj fonme
/€/ ka mjaft dilema. Dikush pér qéllime politike (pér t'1 ikur
aférisé sé maqedonishtes me bullgarishten) ose nga vetédija e
shtrembéruar, e shumica nga oportuniteti mbajné géndrim qé
nuk pérkon me realitetin gjuhésor. N€ aspekt té thjeshtésimit
té sistemit dhe funksionimit sa mé té lehté té tij, uné mendoj
se éshté béré njé hap, ndoshta pak para kohe, por megjithaté i
qélluar. Them parakohe sepse ky fon ende éshté gjallé dhe
funksionues, por me tendencé zbehjeje té métejme té forcés
foneméformuese. Shikuar né kété aspekt té thjeshtésimit té
drejtshkrimit, puna e té paréve té linguistikés maqedonase, né
krye me té madhin Bllazhe Koneski, éshté pér t'u admiruar.

Kjo ishte pér profesorin e madh, ajo qé do té them mé poshté
edhe ca fjalé &shté pér njé grup linguistésh shqiptaré qé né
asnjé ményré nuk pajtohen pér ndonjé intervenim, sado pak
té vogél, me qéllim zvogélimi té dendurisé sé madhe té késaj
foneme, aty ku ajo paragqitet si parazitare, bashké me numrin e
madh té rregullave drejtshkrimore (me mbi 85% té rregullave
té drejtshkrimit té zanoreve té shqipes lidhen me kété fone—
mé). Ajo éshté mé e shpeshté se edhe fonema |e|. Provojeni
kété né tekste té gjata me komjuteré qé té€ bindeni se ajo qé
thuhet né té gjitha Fonetikat e gjuhés shqipe nuk &éshté e vér—
tete.

Realiteti linguistik 1 magedonishtes assesi nuk mund té bara—
zohet me até t€ shqipes, sepse kjo fonemé ka funksion shumé
té kufizuar né maqedonishte, madje edhe mé té kufizuar se né
dialektin gegé, e té mos flasim pér realitetin e dialektit toské,
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ose té gjuhés standarde shqipe ku ajo ka: funksion fjaléformues
(leksikor), funksion forméformues (gramatikor), funksion
mbéshtetés, pérdorim pér ruajtjen e tradités, po edhe njé fun—
ksion, po e them me pak hezitim, “funksion supérsegmentar”.
PRANDAJ] HEQJA ARBITRARE E FONEMES /E/, NJE
HEQJE E PAKONTROLLUAR MIRE NE SHQIPEN
STANDARDE, ESHTE PLOTESISHT E PAMUNDUR
DHE JOSHKENCORE.
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Universiteti “Ismail Qemali” — Vloré

GJUHESIA E PER GJITHSHME DHE
KENDVESHTRIMET BASHKEKOHORE
PER EPIRIN DHE MESAPET

Gjuhésia e pérgjithshme dhe si pjesé e génésishme e kurseve
né rrafshin universitar dhe pasuniversitar ka gjetur vend duke
synuar tek modeli 1 Britanisé s¢é Madhe, e cila ka edhe katedér
té posagme. Cdo brez gjuhétarésh nuk e fillon punén nga ze—
roja, por mbi bazén e gjendjes qé gjuhésia ka trashéguar deri
né até epoké apo kulturé. Mendimi historik pér gjuhén kon—
siston né studimin e kohézgjatjeve, periudhave té pandriguara.
Realizohen botime né vite nga breza gjuhétarésh. Brez gju—
hétarésh qé nxjerrin né pah prirje, hedhin drité pér t'u ba—
shkuar me botimet qé béjné kolegét né Europé dhe me tej,
1éné trashégimni.

Edhe gjuhésia si shkencat e tjera sjell referime nga kolegé té
huaj pér pikat e takimit té kérkimit pér até trevé ku jeton.
Duke géné njeréz té kohés dhe té vendit té tyre marrin pjesé
né kulturén né té cilén jetojné dhe punojné. Jetésimet dhe
qéllimet praktike u kané parapriré shpesh formulimeve teorike
né botime té ndryshme duke pércaktuar gerthullin e fakteve
duke formuluar pohime té réndésishme.

Eshté shkruar nga autorét e gjuhésisé sé¢ pérgjithshme pér
kéndvéshtrimin sinkronik dhe diakronik dhe cili &shté paré—
sor. Pati shkolla gjuhésore qé 1 vlerésuan té dy kéndvéshtri—
met. Eshté i drejté mendimi se nuk mund té kemi njé ndarje
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absolute midis sinkronisé dhe diakronisé’. Ka autoré qé kané
méshuar mé shumé nga gjuhésia diakronike si: E.Cabej’,
Sh.Demiraj,l.Ajeti etj.

Mjaft probleme, hipoteza té ngritura né konferenca shkencore
nga fqinjét po edhe mé tej, qené shtysé pér prof.Sh.Demirajt
pér t'iu pérkushtuar studimit diakronik té shqipes dhe se né
vitin 1980 nuk mund té shkruante mé E.Cabej. N& kété de—
kadé dhe né vitet qé e pasuan do té vérejmé nxitjen edhe dé—
shirén e tij pér té ndricuar mé tej disa probleme té historisé té
késaj gjuhe té lashté té Ballkanit mé disa vepra té plota, té cilat
kané zéné vend né tavolinat e studiuesve,dhe ligjératave té
pedagogéve dhe studentéve né Universitete brenda vendit si
edhe né ato té Europés. Duke folur pér E.Cabej, prof.Sh.
Demiraj realizon njé historik té shkurtér té gjuhétaréve qé pu—
nuan mé shumé né fushén gjuhésisé diakronike “Né kéto vite
studimet albanologjike jashté Shqipérisé po pésonin njé rénie té
dukshme. N Jokli, albanologu mé prodhimtari 1 viteve njézet e
tridhjeté té kétij shekulli, u zhduk né ményré tragjike nga na—
zistét gjermané né vitin 1942, H.Pederseni, tashmé 1 plakur,
nuk merrej mé prej kohésh me gjuhén shqipe™.

Disa studiues té tjeré té shqipes né vende té tjera t€ Europés
nuk kishin as kushtet e nevojshme, as pérgatitjen e duhur pér
té ndérmarré studime té gjera nga fusha e historisé sé¢ shqipes.
Kjo zbrazéti e krijuar né kété fushé studimesh duhej mbushur.
Vendi ku mund t€é béheshin pérpjekje té suksesshme pér kété
qéllim ishte katedra e gjuhés shqipe; pérgjegjési 1 katedrés sé
gjuhés shqipe pér mése tri dekada, prané Universitetit t& Ti—
ranés, ku filloi té punonte krahas gjuhétaréve té tjeré.

® Rrokaj,Sh. Hyrje né gjuhésiné e pérgjithshme. Tirané, 2000.£.75.
" Demiraj,Sh. Eqerem Cabej. Tirané,1990,f.33.
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Né kété ményré, krahas thellimit t&€ métejshém té studimit
sinkronik té shqipes, duke botuar vepra té pérbashkéta, filloi
edhe studimi diakronik 1 késaj gjuhe, 1 cili mori njé hov té
dukshém gjaté mijévjecarit qé lamé pas dhe fillimin e kétj
mijévjecari me punén e palodhur dhe té frytshme té E.Cabejt
dhe té disa gjuhétaréve té tjeré, qé ecén né gjurmét e tij; si
bashkékohési, kolegu, prof. Sh.Demira;.

Studimet diakronike té shqipes gjaté kétyre dhjetévjecaréve té
fundit nuk jané konceptuar té shképutura nga problemet e
studimit sinkronik té késaj gjuhe. Pérkundrazi, ato jané kon—
ceptuar dhe trajtuar né ményré té tillé qé t€ ndricojné mé
miré edhe gjendjen e shqipes sé sotme dhe té ndihmojné ké—
shtu edhe pér té pércaktuar sa mé drejt standardin, duke u
mbéshtetur edhe né rrugén qé ka ndjekur evolucioni 1 fakteve
dhe 1 dukurive té gjuhés shqipe.

Pér mé tepér, si né studimet e prof. Sh.Demirajt, gjaté kétyre
dhjetévjecaréve té fundit, sqarimi historik 1 dukurive gjuhéso—
re té shqipes sa heré paraqitej rasti, €shté véshtruar edhe né
pérqasje me dukurité e ngjashme té gjuhéve té tjera, sidomos
té gjuhéve ballkanike. N&é kété ményré arritjet e gjuhésisé sé
re shqiptare kané béré t€ mundur edhe zhvillimin e méte—
jshém té njé bashképunimi shkencor té frytshém midis stu—
diuesve shqiptaré dhe albanologéve, ballkanologéve dhe in—
doeuropianistéve né vende té ndryshme té botés. E né kété
piké prof.Demiraj 1 ka cuar mé tej me mjaft botime sidomos
né vitet 80 e kétej.

Me interes €shté edhe rruga(metoda) e ndjekur nga prof. De—
miraj né studimet e tij diakronike. Si né studimet pér fonetikén,
gramatikén dhe dialektologjiné historike, ai €shté mbéshtetur
né parimin g€, duke u nisur nga faza e dokumentuar e shqipes
dhe duke shfrytézuar té gjitha mjetet e mundshme, ngjitet
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shkallé—shkallé, né fazat mé t€ hershme té saj. Ka raste pér
probleme té vecanta g€ ndjek té ndérsjellén, por né vazhdimési.
Pra, baza e metodés sé tij hulumtuese éshté krahasimi 1 bren—
dshém, duke u nisur nga e njohura pér té zbuluar té panjohu—
rén. Pér t'ia arritur sa mé miré kétij qéllimi, ai éshté mbéshte—
tur edhe né krahasimin me gjuhét e tjera indoeuropiane, por
krahasimin e jashtém ai e ka shfrytézuar si njé mjet plotésues.
Gjithashtu né shqyrtimin historik té fjaléve ose té dukurive té
shqipes ai ka marré né véshtrimin edhe pérhapjen e tyre gjeo—
grafike duke u dhéné pérgjigje mjaft pyetjeve si : a jané té
mbaré shqipes, apo kané pasur njé shtrirje té kufizuar diale—
ktore apo néndialektore.
Viti qé lamé pas shénoi botimin e veprés shumé té mirépritur
“Epiri, Pellazgét, Etruskét dhe Shqiptarét”. Ka pasur mjaft
botime pér Epirin, pellazgét, etruskét dhe mesapét. Tek fqin—
jét tané né Itali jané zhvilluar disa konferenca shkencore pér
vite me radhé nga kérkues dhe profesoré té Universiteteve.
Po késhtu mund té themi edhe pér né Greqi. Ka pasur jo pak
botime edhe nga autoré shqiptaré mé qéllimin e miré pér té
gjetur vazhdimésiné nga pellazgét — ilirét — arbrit dhe shqip—
tarét. T€ gjitha kéto botime jané shfletuar me shumé kujdes
edhe ato botime g€ u pérkasin 100 vjet edhe mé shumé.
Si¢ nénvizon veté autori: “né kété vepér té re kushtuar krye—
sisht banoréve dhe gjuhés amtare té Epirit gjaté shekujve, u pa
e nevojshme q€ njé kapitull dhe pikérisht Kreu I ,t’ia kushtoj
problemit té pellazgéve dhe etruskéve. Njé kapitull 1 tillé u pa
1 nevojshém, sepse né veprén e porsapérmendur, problemit té
pellazgéve 1 ishte kushtuar pak hapésiré, ndérsa ai 1 etruskéve

nuk ishte prekur fare.”

® Demiraj,Sh. Epiri, Pellazgét, Etruskét dhe Shqiptarét. Tirang, 2008.f.3
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Shumé pyetje 1 jané drejtuar vite mé paré profesorit po edhe
né Konferencén e zhvilluar né Universitetin e Vlorés, pér
botime té ndryshme pér pellazgét si njé popull paragrek né
Gadishullin e Ballkanit apo pér té sqaruar gjuhén e pellazgéve
me ané t€ mbishkrimeve etruske e kéto té fundit me ané té
gjuhés shqipe.

Autori gjen vendin dhe shkruan ndér t€ tera se pérpjekje té
tilla t& béra shpesh me paragjykime jo shkencore dhe nuk e
kané kapércyer pragun e fantazis€ apo té déshirés pér té
mbrojtur njé tezé pa shfrytézuar té paktén ¢’éshté shkruar nga
specialist t& njohur. Vazhdon mé tej autori: “myjafton té pér—
mendim kétu , sa pér shembull, mendimin e shprehur nga disa
studiues shqiptaré se emri toscana —s né€ Itali lidhet me emrin
toské té Shqipérisé Jugore. Prandaj ndaj pérpjekjeve té tilla né
kété vepér éshté mbajtur géndrim kritik.”’

Shpjegohet nga autori pse 1 ka léné shumé faqe né kété vepér
té re Epirit:” prandaj né kété vepér u éshté kushtuar edhe mé
shumé hapésiré temave q€ né njé ményré apo né njé tjetér
lidheshin me problemin e Epirit.

Njé gjé e tillé u pa e nevojshme edhe pér arsye se né literaturén
e botuar pér Epirin, sidomos nga autoré greké, bien né sy pér—
pjekjet pér ta paragitur até si njé trevé burimesh greke, megji—
thése pérpjekje té tilla bien né kundérshtim me déshmité e au—
toréve té vjetér greké dhe njé gjé té tllé e ka véné né dukje,
ndér té tjeré edhe studiuesi i njohur anglez Hammond.” "
Burimin e emrit Epir dhe pérdorimin e tij né njé periudhé té
caktuar historike e shikon né shtrirjen hapésinore té fiseve
kryesore si &shté pérdorur kur shqipja ka gené e dokumentuar
nga Barleti, Frang Bardhi. Mg tej trajton mendimet, argu—

’ Po aty, f.4.
' Po aty, f.4.
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mentet ¢ t€ huajve pér Epirin. Pérqendrohet tek dallimet mi—
dis mbishkrimeve dhe gjuhés amtare popullore. Si ka evoluar
kuptimi i fjalés barbaré'’ nga autorét e vjetér greké dhe kup—
timi 1 vérteté. Cilat jané argumentet pér origjinén greke té
epirotéve dhe vérejtjet pérkatése. Vérejget 1 shtrin edhe pér
emrat e disa peréndive.

Trajton gjeré monumentet e kulturés dhe gjuhén amtare té
Epirit té lashté. Gjen argumente pér mos géndruar mendimet
e Vajgandit pér origjinén trake té shqiptaréve, si ka ndikuar
kultura greke. Kjo e fundit shihet tek Epiri 1 lashté duke e
ballafaquar me mendimin e argumentet e sjellé nga njé tjetér
studiues Hammond. I jep pérgjigje pyetjes se a e ka zévendé—
suar gjuha shqipe greqishten né Epir.

Rruga e zgjedhur pér argumente sa mé pak té diskutueshme e
vazhdon me pushtimet romake né Ballkan dhe né Epir, kur u
bé zévendésimi 1 latinishtes nga greqishtja né Perandoriné Bi—
zantine. Mesjeta si periudhé a ka pasur gjuhé amtare, dhe po—
pullsia shqipfolése ka gené e ardhur ? Gjuhén amtare té késaj
periudhe e kéndvéshtron me huazimet e vjetra greke dhe latine
si ka ndikuar gjuha greke né popullsing jugore té Epirit.

Duke u afruar né vite argumenton disa mendime té shprehu—
ra'> nga D.Nicol mbi shtegtimet e arbéreshéve gjaté shekullit
XIV.

" Ka zéné vend né fjalorét e tipeve té ndryshme me shénimin hist.

Emér me t€ cilin grekét dhe romakét e vjetér quanin me pérbuzje té huajt
qé nuk flisnin gjuhén e tyre dhe qé 1 mbanin si té pazhvilluar; shih mé
gjeré dhe kuptimet e tjera deri tek barbarizém Fjalé dhe shprehje e
huazuar pa nevojé nga ndonjé gjuhé tjetér. Fjalor i Gjuhés sé Sotme Shqipe
.Tiran&,1980,£.100.

"2 Demiraj,Sh. Epiri, Pellazgét, Etruskét dhe Shqiptarét. Tirang, 2008,£.68.
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Duke u afruar né kohé u drejtohet defteréve osmané. Tek
kéta defteré ndalet tek emrat tipiké shqiptaré : Leké, Gjon. Ky
1 fundit emértohet mbaréshqiptar. Krahas kétij emri shikon
edhe pérhapjen e emrave: Gjergj, Pal e Pjetér. Emrat tipiké
shqiptaré: Bardhi, Dreri i krahason me emrat dhe tinguj qé 1
mungojné greqishtes né viset jugore té Epirit. Ka disa fage pér
ndikimin né onomastikén e Epirit.

Trajtimi nga lashtésia deri tek dokumentet e shkruara 1 lejon
autorit té arrijé né pérfundime:

Dallon shtresat e popullsisé qé pérdornin emrin Epir. Emri
Epir me burim nga greqishtja Epeiros éshté pérdorur kryesisht
nga grekérit pér t€ emértuar viset né peréndim té trevave
greke®”. Ky emértim ka pasur shtrirje edhe né disa qarqe pe—
réndimore, si edhe nga disa shqiptaré té shkolluar, por popul—
Isia vendése nuk e ka pérdorur emértimin.Pozicioni gjeografik
jepte mundésiné té banohej qé nga pellazgét dhe té kalonin
aty fise greke dhe fise t€ tjera para se t€ vendoseshin banorét e
miréfillté t€é Epirit.

Duke u ndalur tek shpjegimi i fjalés barbar' d.m.th. t& huaj ,
pra, ata flisnin njé gjuhé té ndryshme nga greqishtja e jo njé
dialekt i greqgishtes'™ E quan té pambéshtetur mendimin e disa
dijetaréve greké dhe té Jericekut duke nénvizuar qé ende gjaté
periudhés sé sundimit romak, bizantin banorét e trevés sé
Epirit mundén t’1 rezistonin procesit té helenizimit. Procesi 1
zévendésimit pak nga pak 1 gjuhés amtare t€ vendasve mori
pérpjesétime mé té médha sidomos gjaté krijimit té shtetit
grek. Studiuesit e ardhshém, duke ecur né kété rrugé té celur
nga prof..Sh.Demiraj do té vértetojné edhe até qé ka léné né

" Fjalor i Gjuhés sé Sotme Shqipe . Tirané,1980,£.100.
'* Demiraj,Sh. Epiri, Pellazgét, Etruskét dhe Shqiptarét. Tirang, 2008,£.93
' Demiraj,Sh. Epiri, Pellazgét, Etruskét dhe Shqiptarét. Tirang, 2008,£.94.
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mes profesori 1 gjuhésisé sé pérgjithshme R.Robins, cili ka
shkruar:”Duke [éné ménjané dialektet e folura , grekérit e
kulturuar ishin té vetédijshém se gjuha e poemave homerike,
Ilidés dhe Odisesé nuk njésohej me asnjérin prej dialekteve té
kohés.”'

Duke shfletuar arkivat autori nuk ka gjetur ndonjé déshmi pér
shpérngulje shqiptarésh apo arbéreshésh. Déshmohen shpér—
ngulje nga viset e Epirit kryesisht né shekullin XIV pér né vise
té ndryshme té Greqisé dhe né More, ku ka edhe sot njé nu—
mér t€ madh arvanitésh a mé sakté thoté€ autori arbéreshé, qé
vecanérisht gjaté dy shekujve té fundit kané ardhur duke e
humbur gjuhén amtare té trashéguar.

Pérhapja e emrave greké si :Jani, Jorgo, Pavllo té pérshtatur
sipas strukturés gramatikore té shqipes ka shpjegimet e veta si
zoné kufitare e me ndikim t€ fuqishém té kishés ortodokse
greke.

Regjistrimet osmane té emrave té vendbanimeve té shekujve
XVI-XVII déshmon se banorét e tyre mbartin né pérgjithési
emra mé trajta t€ vjetra shqiptare si :Gjon ,Leké, Gjin,Gjiké,
Gjer, Pal et.

Hipotezat e ngritura nga disa dijetaré qé shqiptarét e sotém
jané pasardhésit e njé popullsie tjetér té vendosur né kéto tre—
va, nuk ka mbéshtetje historike dhe gjuhésore. Augmentet e
paraqitura pér kété hipotezé nuk mbéshteten, nénvizon autori
né dialektologjiné historike té gjuhés shqipe, por edhe nga
huazimet e hershme prej greqishtes sé¢ vjetér dhe prej latini—
shtes qé jané té pérbashkéta pér té gjitha té folmet e shqipes.'’

Kané kaluar vite dhe né takime me profesorin e Gramatikés
historike, pjesémarrés né konferencén ”Vlora né rrjedhat e

'® Robins,H.R.. Historia e gjuhésisé. Dituria, 2007,£.30.
7 Po aty,f.94.
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kohés”, apo né takime t€ tjera té shpallte si fushé pér studiue—
sit : mesapét dhe gjuha e tyre.

Té duket né fillim sikur kétij problemi 1 ka kushtuar pak faqe.
NE té vérteté si¢ nénvizon autori: “ duke qené se gjaté gjithé
kapitujve té késaj vepre jané béré krahasime edhe né gjuhén e
mesapéve, u pa e nevojshme qé né fund té botohet si shtojcé,
edhe kapitulli kushtuar gjuhés s¢ asaj popullsie té lashté té
Italisé Juglindore.” "

Neé kété kapitull kryesisht éshté ndalur né mbishkrimet mesa—
pe; st 1 kané interpretuar dhe argumentuar kéto mbishkrime.
Cili éshté mendimi 1 Herodotit mbi origjinén e mesapéve? Sa
bindshém pér njé gjuhétar qé e ka konsoliduar veten né gju—
hésiné diakronike mé shumé se 60 vjet ? Argumentet 1 shikon
né detaje edhe pér De Simones , Hamp—it , Pellegrinit, Suf—
flay—t dhe Hammondit pér origjinén ilire t€ mesapéve.
Bashképérkimet midis mesapishtes dhe shqipes 1 trajton duke u
mbéshtetur né fonetikén historike e kryesisht né evolucionin
0>a né mesapishte dhe né gjuhén shqipe, evolucionin m né
mesapishte dhe né shqipe, caspirimi 1 mbylltoreve té aspiruara
dhe theksimi nistor né mesapishte dhe gjuhén shqipe. Nuk 1é
pa trajtuar nése ka gené mesapishtja né gjuhét e tipit saten.
Autori rendit ata gjuhétaré, té cilét e kané pohuar pa rezerva
lidhjet midis mesapishtes dhe ilirishtes, si Hamp(1957,£.74).
Citon autori:” Nuk mund té keté asnjé dyshim q& mesapishtja
dhe ilirishtja jané gjuhé motra, megjithése t€é ndara nga njé
giysmé mijévjecari ndryshimi dhe q€ né vija té pérgjithshme
cfaré themi pér mesapishten, ndoshta vlen barabar edhe pér
ilirishten. Pér ta béré mé té qarté pohimin toné'> ~ citon mé
tej autori,— duhet té kuptojmé me ilirishte vetém gjuhén gé

'8 Demiraj,Sh. Epiri, Pellazgét, Etruskét dhe Shqiptarét. Tirang, 2008,£.5.
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tlitej né Adriatikun Lindor dhe né Dardani ndoshta aq larg né
veri sa té shumtén deri né Danub dhe jo né kuptimin e gjeré
té adaptuar nga dijetaré té tillé si Pokomy dhe té kritikuar me
té drejté nga Whatmough—1"(Word 6, 242—1950)

Edhe dijetaré t€ tjeré kané shkruar pér origjinén ilire t€ mesa—
péve st Sufllay -n dhe Hammond —in. Ndonése né dhjetévje—
carét e par€ t€ shekullit XX, Sufllay do té shkruante se fise ilire
té shpérngulur nga Bregdeti Ballkanik rreth shekullit IX para
erés soné u vendosén né Italiné Jugore né Abroce dhe Pulje.
Né gjysmén e dyté té shekullit XX studimet pér mesapishten
u shtuan dhe nxorén né drité pérkime né sistemim fonetik
dhe gramatikor.

Mbéshtetésit e origjinés ilire té¢ mesapéve kané pohuar gjitha—
shtu se ka edhe disa bashképérkime thelbésore midis mesapi—
shtes dhe shqipes sidomos né fjalor. Autori ndalet mé shumé
tek dukurité fonetike pér té vértetuar njé ¢éshtje té diskutue—
shme lidhur me tipin saten apo kentum té kétyre dy gjuhéve
duke arritur né pérfundimin se nuk géndrojné mendimet pér
karakterin kentum pér ilirishten dhe mesapishten.

Argumenti qé sjell éshté vértetuar edhe nga gjuhétaré té teré
qé grykoret qgiellézore indeoeurpoiane jané ¢qellézuar edhe né
disa gjuhé indoeurpiane, ku pérfshihen edhe mesapishtja, ili—
rishtja, shqipja, gjuhét baltike et;.

Dallon katér dukuri té pérbashkéta fonetike midis mesapishtes
dhe shqipes:"

1. Evolucioni i /o /—sé shkurtér indoeuropiane né /a/

2. Caspirimi 1 bashkétingélloreve mbylltore té aspiruara
indoeuropiane

3. Evolucioni /m/>/n/ né pozicion fundor.

" Demiraj,Sh. Epiri, Pellazgét, Etruskét dhe Shqiptarét. Tirang, 2008,f.187.
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4. Theksimi nistor né disa toponime shumeérrokéshe té
lashta: Brindisi, Taranto, Otranto etj.

Parashtrimi 1 mésipérm pér mesapishten e lejon autorin té
arrjé¢ né pérfundimin: “Gjuha e mesapéve ka qené e
ndryshme nga greqishtja; prandaj tregimi 1 Herododit éshté i
pasakté gjuhésisht (si edhe historikisht) me gjithé ndryshimet e
médha té shkaktuara nga evolucioni i pavarur 1 mesapishtes
dhe 1 shqipes né rrjedhé té shekujve né dy zona t€é ndryshme
dhe pa kontakte midis tyre né kéto dy gjuhé mund t€ vérehen
disa bashképérkime té réndésishme té cilat déshmojné se me—
sapét e lashté dhe stérgjyshérit e shqiptaréve duhet té kené
pasur njé origjiné té pérbashkét etniko— gjuhésore.
Pavarésisht nga argumentet e mésipérme autori e 1€ problemin
té hapur duke pritur njé zgjidhje pérfundimtare nga hulumti—
met shkencore t€ métejshme né vitet qé do té vijné.

Pra, kéto hulumtime shkencore té kené si bazé krahasimin e
brendshém, duke u nisur nga e njohura pér té zbuluar té pan—
johurén. Pér t’ia arritur sa mé miré kétij qéllimi, krahasim me
gjuhét e tjera indoevropiane, por krahasimin e jashtém si njé
mjet plotésues.

Individé si prof. Sh.Demiraj 1 cili iu pérkushtua analizés sé thellé
sé fakteve t€ reja gjuhésore dhe ato té pérmendura nga autoré té
huaj ose kolegéve vendas I€ trashégim shumé botime té¢ domo—
sdoshme pér nivelet e mésimdhénies né Universitet. Kéto boti—
me jané trashégimni e vyer edhe pér gjuhésiné e pérgjithshme.
Botimet pér universitarét dhe pasuniveriarét e bén qé té radhitet
tek trashégimtarét e mrekullisé qé “vecansia, bukuria dhe do—
methénia e gjuhés njerézore” qé prej mé tepér se dy mijévijeca—
résh vazhdon té ngjallé né mendjet e hapura dhe kérkuese.”

% Po aty,f.189.
2! Cituar sipas R.Robins, L.Bloommfield. Language. London,1935,£.7.
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XHEMALUDIN IDRIZI,
Shkup

DISA FJALE PER KONTRIBUTIN E SHABAN
DEMIRAJT PER GJUHESINE BALLKANIKE

Shkurtimore

Profesor Shaban Demiraj éshté figuré e shquar e shkencave
albanologjike. Puna e tij né kété fushé pamédyshje &éshté e
gjeré dhe e frytshme.Me interes mjaft t¢ madh éshté libri 1
shkruar nga profesor Shaban Demiraj kushtuar ¢éshtjes sé
gjuhésisé ballkanike né botimin Gjuhési Ballkanike botuar nga
Logos A né bashképunim me Katedrén e Gjuhés dhe Letérsisé
Shqiptare né Fakultetin Filologjik té Shkupit (botuar né shqip
dhe maqedonisht — pérkthyer nga prof.dr. Haki Ymeri), me
crast thekson se duke pasur parasysh zhvillimin e studimeve
krahasusese mbi gjuhét ballkanike sidomos pas botimit té ve—
prés sé Kristian Sandfeldit mé 1930, m’u duk e arsyeshme té
pérgatis pér lexuesin shqiptar njé vepér sintetizuese mbi gju—
hésiné ballkanike, ku pasqyrohen edhe ndihmesat e gjuhéta—
réve té ndryshém né kété fushé studimesh.

1.Akademik Shaban Demiraj pamédyshje €shté personalitet 1
shquar i shkencés, arsimit e kulturés shqiptare, njé figuré e
shquar e shkencave albanologjike, me njé puné shumeévjecare,
té gjeré e té frytshme Até e dallon veprimtaria e tij kumtuese
dhe botuese, brenda dhe jashté vendit, sidomos né fushén e
albanologjisé. Kontribut té réndésishém ndérmjet tjerash, dha
edhe né pérgatitjen dhe edukimin e disa brezave té mésuesve
té gjuhés dhe letérsisé shqipe.
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Akademik Shaban Demiraj lindi né Vloré , mé 11 janar 1920.
NEé vitin 1948 pérfundon studimet né Institutin e Larté Peda—
gogjik 2—vjecar té Tiranés, ndérsa até 4—vejcar né vitin 1954.
Ka gené nxénés 1 gjuhétaréve té shquar Kostaq Cipos e Ale—
ksandér Xhuvanit dhe mé voné edhe 1 Eqrem Cabejt. Aftésité
e tij né kété sferé ndikojné né emérimin e tij si pedagog né
ish—Institutin e Larté Pedagogjik. Né vitin 1957 emérohet né
Fakultetin Histori—Filologji té¢ Universitetit té sapokrijuar né
Tirané. Titullin “profesor” e meriton né vitin 1972.

Me krijimin e Akademisé sé Shkencave té Shqipérisé, mé
1989 akademik Shaban Demiraj zgjodhet ndér anétarét e paré
té saj, ndérsa gjaté viteve 1962—1989, shérben si pérgjegjés 1
Katedrés sé Gjuhés Shqipe. Né vitin 1977 1 jepet titulli 1 larté
“Mésues 1 Popullit”, mandej mé 1979 nderohet me “Cmimin
e Republikés” té klasit II dhe mé 1989 me “Cmimin e Re—
publikés” té klasit I.

Akademik Shaban Demiraj éshté njéri prej studiuesve mé té
shquar t€ albanologjisé té shekullit XX, njihet autor 1 shumé
veprave shkencore né fushé té albanologjisé, sidomos né fu—
shén e gjuhésisé dhe né kété kontekst ai ka dhéné vepra kul—
more né kété sferé, qé pérgjithésisht e ka ndihmuar zhvillimin
e gjithanshém té gjuhésisé e té veprimtarisé kérkimore shken—
core né kété fushé. Provén e paré e jep me tekstin e gjuhés
shqipe pér shkollat e mesme pedagogjike (1953). Ndér kéto,
pérmendim edhe: “Morfologjia e gjuhés sé sotme shqi—
pe”’(1961) dhe e ribotuar né Prishtiné (1971), “Céshtje té si—
stemit eméror t€ gjuhés shqipe”(1972), “Sistemi 1 lakimit né
gjuhén shqipe”(1975), “Morfologjia historike e gjuhés shqi—
pe”(I e II, 1973 e 1976) dhe ribotuar né Prishtiné (1980),
“Gramatika historike e gjuhés shqipe”(1986) e ribotuar né
Prishtingé (1988), “Gjuha shqipe dhe historia e saj”(1988) dhe
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ribotuar né Prishtingé (1989). Studime t€ tij me interes té ve¢c—
ant€ jané ato pér filologjiné e arbéreshéve. Njé libér té posa¢c—
ém (mé 1990) 1 ka kushtuar jetés dhe veprés sé¢ dijetarit toné
té¢ madh e kolegut shumévjecar té tij, prof.dr. Eqrem Cabej—
Akademik. Ndérsa mé 1994 boton né Shkup (shqip e maqge—
donisht) veprén “Gjuhési ballkanike” dhe mé 1996 “Fonolo—
gjia historike e gjuhés shqipe”.

Ja ¢faré thoshte ai kohé mé paré, né njé bisedé té tij, q¢ mbe—
tet aktuale edhe sot:

“Té gjithé duhet té pérpigemi qé ta pérsosim vazhdimisht
shqipen toné letrare, e cila 1 ka pérmbushur gjithnjé dhe mé
miré kérkesat e njé shogérie me zhvillim té pandérpreré. Té
gjithé duhet té pérpigemi ta zhvillojmé e ta pasurojmé até
dhe, njékohésisht, ta ruaymé nga ndikimet e gjuhéve té tjera
dhe sidomos nga vérshimi 1 fjaléve té huaja té panevojshme,
dukuri kjo, qé kohét e fundit ka marré pérmasa shqetésuese.
Dhe, me kété rast, njé puné té madhe mund dhe duhet té
béjné sidomos arsimtarét, shkrimtarét dhe gazetarét, té cilét
ndikojné drejtpérsédrejti mbi brezin e ri dhe mbi masat e gjera
té lexuesve”.

2. Me interes mjaft té madh &shté libri 1 shkruar nga akademik
Shaban Demiraj kushtuar ¢éshtjes sé gjuhésisé ballkanike né
botimin Gjuhési Ballkanike botuar nga Logos A né bashké—
punim me Katedrén e Gjuhés dhe Letérsisé Shqiptare né Fa—
kultetin Filologjik té Shkupit ( botuar né shqip dhe maqedo—
nisht — pérkthyer nga prof.dr. Haki Ymeri), me ¢rast thoté qé
duke pasur parasysh zhvillimin e studimeve krahasusese mbi
gjuhét ballkanike sidomos pas botimit té veprés sé Kristian
Sandfeldit mé 1930, mé duket e arsyeshme té pérgatis pér
lexuesin shqiptar njé vepér sintetizuese mbi gjuhésiné ballka—
nike, ku pasqyrohen edhe ndihmesat e gjuhétaréve té
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ndryshém né kété fushé studimesh. Ai mé tutje thekson se
hartimi 1 njé vepre té kétillé ishte 1 nevojshém edhe pér té
véné né dukje né ményré mé té ploté se deri sot té dhénat e
shqipes qé déshmojné pér tiparet ballkanike té saj.( Sh. Demi—
raj, Gjuhési ballkanike, Shkup, 1994 £.5).

NEé kété punim do té them vetém disa fjalé g€ 1 shtron autori
pér gjendjen e sotme gjuhéosre né gadishullin e Ballkanit
(kreu III). Kétu akademik Shaban Demiraj thekson pozitén
gjeografike t€ gadishullit t€¢ Ballkanit si njé uré ndérlidhése
midis Evropés dhe Azisé s¢ Vogél qysh nga kohét e hershme e
deri né Mesjetén e vonshme g€ &hté béré arené e dyndjeve
nga popuyj té ndryshém . Ky fakt ka béré qé nga kohé né kohé
té ndryshojé edhe gjendja e tij gjuhésore. Thekson faktin se
né ndryshimin e gjendjes gjuhésore té kétij gadishulli njé rol
té réndésishém ka luajtur edhe veté evolucioni 1 gjuhéve, qé
jané folur kétu gjaté periudhave té ndryshme historike. Krejt
kjo ka ndikuar qé né kété gadishull sot fliten njé numér jo 1
vogél gjuhésh té ndryshme duke pérfshiré kétu edhe njé gjuhé
joindoevropiane, turqishten. Késhtu ai thoté se kur krahasohet
gjendja e sotme gjuhésore né kété gadishull me até té periu—
dhés antike, bie né sy se pérve¢ greqishtes (s¢ re ) dhe gjuhés
shqipe, g€ jané vazhdueset e greqishtes sé vjetér , pérkatésisht
té ilirishtes, gjuhét e tjera jané zhvilluar kétu si pasojé e pu—
shtimeve, pérkatésisht e dyndjeve té popujve gjaté periudhash
té ndryshme historike. Thekson rumanishten si gjuhé qé éshté
pérftuar népérmjet romanizimit té dakéve té vjetér, ndérsa pér
bullgarishten e maqgedonishten dhe serbokroatishten e sllove—
nishten thoté se jané zhvilluar pas dyndjeve té sllavéve pas
shekujve VI—=VII né Ballkan, kurse turqishtja éshté shfaqur né
kété trevé pas pushtimeve té Perandoris€ Osmane né shekullin
XIV-XV. Pérve¢ kétyre gjuhéve, né Ballkan fliten edhe gju—
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hé té tjera nga grupe mé té vogla popullsish, gjuha e roméve,
armenishtja etj.

Mbi gjendjen e sotme gjuhésore té Gadishullit Ballkanik ai me
té drejté e mbéshtet faktin se né té gjitha trevat e kétyj gadi—
shulli ka “ishuj gjuhésoré” té ndryshém. Kété fenomen e
mbéshtet né faktin e shpérnguljeve té masave pak a shumé té
gjera popullsish nga njé vend né tjetrin pér arsye ekonomike
ose politike. Késhtu, si pasojé e ndikimeve té ndérsjella midis
gjuhéve té Gadishullit té Ballkanit, si edhe 1 ndikimeve té
kushtézuara nga fatet e pérbashkéta historike té popujve té
gadishullit, né kéto gjuhé jané pérftuar njé varg tiparesh té
pérbashkéta qé nuk ndeshen né gjuhé té tjera indoevropiane,
ose edhe kur ndeshen né ndonjé gjuhé tjetér, kétu ato jané
njé zhvillim 1 brendshém ballkanik. Si element té pérbashkét e
thekson prapavendosjen e nyjes shquese. Konstaton se tipare
té pérbashkéta jané zhvilluar né gjuhén shqipe, rumanishte,
bullgarishte,maqedonishte dhe greqishte, ndérsa né serbo—
kroatishte, megjithése edhe kjo &shté zhvilluar né truallin bal—
lkanik, tiparet e pérbashkéta té gjuhéve ballkanike jané mé té
pakta dhe jané té kufizuara sidomos né viset jugore té saj.(
Gjuhési Ballkanike, 1994, £..50).

3. Kétu autori na jep njé pasqyré té qarté né lidhje me vendet
ku fliten gjuhét ballkanike dhe paraqet njé statistiké , pérkaté—
sisht numrit t€ vetéve g€ 1 flasin kéto gjuhé. Pér gjuhén shqipe
thekson se stérgjyshérit e shqiptaréve gjuhén e vet e emérto—
nin me mbiemrin e tyre arbéneshe e arbéreshe ose me nda—
jfoljen arbénisht/arbérisht dhe thekson se kéto fjalé e kané
burimin te emri 1 fisit ilir t€ Arbanéve qé banonin né lindje té
DURRESIT ( Kété fis ilir e pérmend pér heré té paré Ptolo—
meu, gjeografi grek 1 Aleksandrisé né shekullin II té erés soné.
Ai pérmend ndér t€ tjera fisin Albanoi dhe gytetin Albanopo—
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lis — Cabej Studime gjuhésore 111, 1974, f. 65). T¢€ huajt pér té
emértuar popullin shqiptar pér bazé kané arban, alban ( ndér
dokumente latine ndeshen trajta me — Ib dhe —rb (albanenses,
arbanenses); italianét, francezét etj. Pérdoren trajtat me —Ib
(albanese,albanais etj.) grekét pérdorin trajtén arvanit—as ( me
shndérrimin e —b né —v — té greqishtes), sllavét trajtén arban—
as, por dikur pérdorén trajtén Rabéné <arbéné ( me metate—
zén e njohur ar —> ra) dhe trajta turke arnaut mbéshtetet né
trajtén greke arnavit.

NE lidhje me fjalén shqip, té cilén e gjejmé pér heré té paré te
Buzuku dhe até vetém njé heré, thoté se ajo duhet té keté
pasur kuptimin e “qarté, kthjellét, tro¢” q€ duhet analizuar,
erdh dhe zévendésoi trajtén arbénisht, arbérisht, dhe prej saj u
formuan edhe fjalét shqip—tar, Shqipéni/Shqipéri etj.

Né lidhje me prejardhjen e gjuhés shqipe ai e mbron mendi—
min mé té€ pérhapur dhe mé té mbéshtetur se gjuha shqipe
éshté pérftuar nga evolucioni 1 ilirishtes, pérkatésisht nga njéri
ose disa dialekte té saj, tezé t€ cilén e kané mbrojtur Thun—
manni: 1774,245 v., Leake—u: 1811 v., Xylander—i : 1835 ,
311 v., Hahn—1: 1853, 1 213 v., Mikloshici: 1870/1, 8, Me—
yer—1 1888, 804, Pederseni 1900,299 v., Cabej: 1972/2 pas—
sim, Cimohovski: 1976, 184 v., Humbschmid—i: 1982, 79,
Olberg—u : 1977, 626 , Katici¢—1 1976, 185, Mihaescu: 1982,
57 v., etj. Kété mendim e mbéshtet , ashtu si¢c e mbéshtesin
edhe shumé gjuhétaré té tjeré , edhe nga fakti qé toponimet e
vjetra té kétyre trevave paraqiten né gojén e shqiptaréve me
trajta fonetike , g€ jané pérftuar né pajtim té ploté me ligjésité
e evolucionit té sistemit fonetik té gjuhés shqipe, duke trajtuar
emrat e vjetra t€ qyteteve Durrés, Shkodér, Lesh, Vlong,
Vloré, Ishém etj. Nuk 1 mbéshtet hipotezat sipas té cilave
thuhet se shqipja éshté bijé e trakishtes (Njé mendim té kétillé



DISA FJALE PER KONTRIBUTIN E SHABAN DEMIRAJT... 73

kané mbrojtur Hirti , 1898 179 v., Weigand—i BA III, 273 v.,
Bari¢i , 1955 31 v. etj.) apo até té ashtuquajturés dako—
mizishte (Georgiev , BE II, 18 v.). Pér kéto thoté se jané hi—
storikisht dhe gjuhésisht té papérmbajtura.

Pér shndérrimin e shkalléshkallshém té ilirishtes né€ bijén e saj,
shqipen, e mbéshtet idené se duhet té jeté kryer midis sheku—
jve IV — VI té erés soné , né fazén e fundit t&é ndikimit t& fu—
qishém latin mbi ilirishten dhe ardhjes sé sllavéve. Pér até qé
ky proces éshté kryer para ardhjes sé sllavéve né Ballkan dé—
shmojné disa dukuri specifike té shqipes si ngulitja e theksit
mbi njé rrokje té caktuar té temés, lakimi né ballé t& fjalés
(mbiemrat e nyjshém, péremrat pronoré té dy vetave té para —
im, yt, yné, juaj, dhe té vetés sé treté — 1 tij, 1 saj, 1 tyre , Sha—
ban Demiraj: 1986, 316, v., 417,v., 477, v., ; 1988, 72 v.,)
dhe metafonia né shumésin e emrave mashkulloré ( éshté fjala
pér raste té tipit dash—desh, ka — qe, djalé— dje(l)m etj. dhe né
kohén e tashme té ményrés déftore ( €shté fjala pér raste té
tipit dal — del, marr — merr, ngas — nget etj. ). Kétu ai thoté se
lakimi né ballé té fjalés te mbiemrat e nyjshém éshté shfaqur
né njé kohé kur gjinia asnjanése ishte akoma e gjallé né kété
gjuhé. ( Mbiemrat e nyjshém dikur kishin forma té vecanta
edhe pér gjininé asnjanése, kryesisht né numrin njéjés i miré—
e miré — té miré, ndérsa gjurmét e késaj gjinie ruhen ende
edhe te mbiemrat e emérzuar té tipit té keq—té, té folurit etj.
Demiraj, Gjuhési ballkanike f. 53). Né kohén e kontakteve
me gjuhét sllave kjo gjini ve¢mé ishte dobésuar shumé qé e
déshmon edhe mungesa e gjurméve t€ gjinisé asnjanése né
huazimet sllave té shqipes, pérkundrejt pranisé sé gjinisé a—
snjanése né fjalét e trashéguara dhe né fjalét latine . Né gjuhét
sllave gjinia asnjanése é€shté e pranishme edhe sot, emrat e
huazuar sllavé né gjuhén shqipe jané integruar vetém né gji—
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niné mashkullore ose femérore. Konstaton se mungesa e me—
tafonisé né huazimet sllave té shqipes, pérkundrejt prania e saj
né fjalét e trashéguara dhe né huazimet latine déshmon pér—
fundimin e késaj dukurie me rrugé fonetike qysh né periu—
dhén parasllave té shqipes (Demiraj, vepra e cituar , £.54).
Lidhur me gjuhén e shkruar shqipe, autori thekson rrethanat
historike qé tregojné shkakun e paraqitjes s¢ vonshme té gju—
hés sé shkruar shqipe, Shqipéria né ményré té vazhdueshme
ka gené nén pushtimin e t€ huajve, ndérsa si gjuhé shkrimi
administrate né kéto vise pushtuesit kané pérdorur greqishten,
latinishten dhe sllavishten.

Historia e letérsisé njeh Mesharin e Buzukut (1555) si libér té
paré té shkruar né gjuhén shqipe. Por, pérveg¢ késaj, ai thekson
se ka té dhéna € déshmojné se gjuha shqipe ka qené e
shkruar té paktén qysh disa shekuj para Buzukut, gjé té cilén e
vértetojné jo vetém gjuha e pérpunuar e Buzukut dhe e Ma—
tréngés (1592), por edhe njoftime t€ tilla si ato té murgut
francez Guillelmus (1332 ) , 1 cili thoté: “Sado qé shqiptarét
kané njé tjetér gjuhé , krejt té ndryshme nga latinishtja, me—
gjithaté ata kané né pérdorim dhe né té gjithé librat e tyre
shkronjén = alfabetin latin .”, (Mendimi 1 shprehur né veprén
latinisht Directorium ad passagium facienda — libri I, pjesa B) ,
Barletit (1504) etj. Né veprén De opsidione Scodrensis1504
t.8 a1 shprehet késhtu:” Por pak kohé mé paré na rané né doré
disa fragmente mé fort sesa anale, qé b&jné fjalé mé fort pér
rindértimin e kétyj qyteti sesa pér ndértimin e tij nga stér—
gjyshérit tané. Né té vérteté né kéto &shté shkruar né gjuhén
popullore se njé faré Roza me motrén e vet, Fa, kishin gené
themeluesit e paré té qytetit t€ Shkodrés , prandaj késhtjella e
saj quhet Rozafa...”
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Autori né kété pjesé thekson té shkruarit e gjuhés shqipe né
dy dialektet kryesore deri né vitin 1972, pérkatésisht né va—
riantin verior ( gegérishten) dhe né variantin jugor (toskéri—
shten), kur u vendosén normat e njé gjuhe té vetme me
Kongresin e Drejtshkrimit t€¢ Gjuhés Shqipe. Thekson Franc
Boppin (1854) 1 cili vérteton se gjuha shqipe bén pjesé né
familjen e gjuhéve indoevropiane duke zéné vend mé vete
ashtu si greqishtja. Jep té dhéna se shqipja , si pasojé e zhvilli—
mit evolutiv té saj, éshté si njé gjuhé sintetike — analitike me
njé sistem lakimi né t€ dy trajtat (e pashquar dhe e shquar) si
edhe me njé sistem zgjedhimi t€ pasur né forma kohore dhe
ményrore, mandej me njé sistem prej 36 fonemash, ngulija e
hershme e theksit mbi njé rrokje té caktaur té temés, ndérsa te
foljet theksi bie mbi rrokjen e fundit té temés, kurse te emrat
ai mund t€ bjeré mbi ¢do rrokje, megjithése né shumicén e
rasteve bie mbi rrokjen parafundore dhe nuk bie mbi for—
mantet gramatikore ( pérjashtimet jané té kufizuara , si p.sh. te
shumési 1 emrave té tipit: lémé—lém—enj, lumé — lum—enj,
plaft—pléf—enj, baba — baba—llaré, sheh— sheh—leré etj.)

NEé lidhje me dukurité ballkanike kryesore té gjuhés shqipe 1
vecon kéto karakteristika: 1.Prania e zanores —&;
2.Prapavendosja e nyjés shquese ; 3. Formimi i kohé&s sé ar—
dhme me foljen ndihmése dua né formé té ngurosur; 4. Ri—
marrrja e kundrinave népérmjet formave té patheksuara té
péremrave vetor€; 5. Ménjanimi 1 pjesshém 1 paskajores etj.
Thekson edhe disa bashképérkime me rumanishten né fushén
e gramatikés, si p.sh. prapavendosja e pércaktoréve té pave—
témjaftueshém dhe né fjalor.

4. Lidhur me greqishten e re na jep té dhéna se ajo flitet né
Greqi (9.400.000 veté) dhe né Qipro ( 500.000 banoré€), si
edhe si minoritete greke né Shqipéri (58.758 veté), Turqi
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(1000.000 vetg), Itali (30.000 veté), emigranté greké né
SHBA (380.000 vetg), Kanada ( 40.000 vetg€), Australi (80.000
veté) etj. ( T€ dhénat autori 1 ka nxjerré nga Lopashov, 1990,
10. Shifrén pér minoritetin grek né Shqipéri e ka marré nga
vjetari 1990, 35 ).

Na sjell té dhéna se greqishtja e re &hté pérftuar népérmjet
evoluimit té greqishtes s¢ mesme g€ né shekullin XV té erés
soné. Kjo gjuhé ka njé dokumentim shkrimor shumé té pasur
( edhe greqishtja e vjetér dhe e mesme kané njé dokumentin
shkrimor shumé té pasur). Greqishtja e re pér shkrimin e vet e
pérdor alfabetin e vjetér grek , i cili éshté mbéshtetur né alfa—
betin e vjetér té fenikasve té plotésuara edhe me shkronja té
posacme pér zanoret. Né Greqi, gjaté dy shekujve té fundit né
pérdorim kané qené dy gjuhé letrare: letrarishtja popullore
(dhimotiqi) dhe letrarishtja e plotésuar (katharevusa). Né vitin
1976 e sidomos né vitin 1982 , me njé vendim qeveritar po—
thuajse ménjanohet fare nga pérdorimi katharevusa né shkollat
e larta , ku pérdorej né ményré mbizotéruese. Shkaku 1 mén—
janimit t€ saj thoté se ishte njé gjuhé e pérpunuar dhe e mbu—
shur me fjalé arkaike, e cila ishte e véshtiré pér t'u kuptuar
nga masat ¢ gjera popullore.

Greqishtja éshté gjuhé e familjes sé gjuhéve indoevropiane
dhe zé njé vend mé vete ashtu si gjuha shqipe.Eshté gjuhé
sintetike— analitike me njé sistem lakimi me dy trajta ( t&€ pa—
shquar e té shquar) dhe me njé sistem zgjedhimi relativisht té
pasur né forma kohore dhe pjesérisht edhe ményrore . Greqi—
shtja e re ka vetém ményrat déftore, urdhérore dhe lidhore, si
edhe pjesoren e shkuar, ndérsa nga ményrat vetém déftorja
éshté e pasur né forma kohore: e tashme, e pakryer, aorist, e
kryer dhe mé se e kryer analitike , e ardhme dhe e ardhme e



DISA FJALE PER KONTRIBUTIN E SHABAN DEMIRAJT... 73

sé shkuarés (analitike); kjo e fundit shérben edhe si ményré
kushtore ( Demiraj, vepra e cituar, £.58).

Kur béhet fjalé pér theksin , greqishtja e re , ashtu si edhe
greqishtja e vjetér, karakterizohet me njé theks té liré, qé
mund té lévizé nga njé rrokje né tjetrén edhe gjaté lakimit té
njé fjale ( te emrat), ndérsa te rreshtorét dhe mbiemrat theksi
nuk léviz. Theksi né greqishten e re mund té bjeré edhe mbi
mbaresén rasore ashtu sic ndodh né greqishten e vjetér. Né
fjalét shumeérrokéshe theksi zakonisht bie mbi njé nga tri rro—
kjet e fundit.

Pérve¢ qé greqishtja e re ka ruajtur fondin e fjaléve té trashé—
guara nga greqishtja e vjetér dhe e mesme, ajo ka huazur edhe
nga gjuhé té tjera si italishtja ( kryesisht nga dialekti venecian),
sllavishtja, turgishtja etj.

Lidhur me dukurité kryesore ballkanike té greqishtes 1 vecon:
1. Ménjanimi 1 formés sé rasés dhanore; 2. Formimi 1 kohés sé
ardhme me foljen ndihmése dua né trajté té€ ngurosur; 3. Ri—
marrja e kundrinave népérmjet formave té patheksuara té pé—
remrave vetoré;4. Ménjanimi 1 paskajores népérmjet zéven—
désimit t€ saj nga format vetore t€ ményrés lidhore et;.
Demiraj kétu thekson njé karakteristiké té vecanté té greqi—
shtes, qé ndryshe nga gjuhét tjera ballkanike , nyjén shquese e
ka té paravendosur. Gjithashtu , ndryshe nga shqipja dhe ru—
manishtja , pércaktorét e pavetémjaftueshém 1 pérdor kryesisht
té paravendosur.

5. Pér gjuhén rumanishte na jep té dhéna se até e flasin afro
21.000.000 vetésh dhe se shumica e kétyre vetéve banojné né
Rumani. Rumanishten e flasin edhe jashta kufijve t¢ Ruma—
nisé, si né Rusi ( rreth 200.000 vet€), né Serbi ( rreth 55 000
veté), né Hungari ( rreth 10 000 veté) né SHBA ( rreth 50
000 veté ), né Kanada (rreth 25.000 veté) , né Argjentiné (
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rreth 15 000 veté), etj. Pérve¢ kétyre ai pérmend edhe aro—
munét , té cilét sipas tij dikur llogariteshin né rreth 300.000—
350.000 veté né vise t€ ndryshme t€ Ballkanit, sidomos né
Greqi ( 150.000 veté), né ish Jugosllavi (100.000 vet€) , né
Bullgari (40.000 veté), né Shqipéri (65. 000 veté), etj. ( Cer—
niak 1990, 193.”Si¢ pohohet edhe atje kéto jané té dhéna té
péraférta, sepse tashti mendohet qé numri 1 pérgjithshém 1
aromunéve arrin né 110.000 veté , nga té cilét né Shqipéri
15.000.(Demiraj , vepra e cituar £.59)”.Thekson se rumunét
veten e quajné romén. Kjo fjalé vjen nga rom—an. Gjuhén e
vet e quajné roméneshte, ndérsa popujt e tjeré i quajné me
emra t€é ndryshém, si: vllah ose vallah, ¢oban etj.

Gjuha rumanishte &hté gjuhé neolatine e cila &hté pérftuar
nga evoluimi 1 latinishtes popullore té Ballkanit Lindor. Ky
evoluim 1 shkalléshkallshém mund té keté zgjatur disa shekuj.
Mendohet se ky process éshté zhvilluar aty brenda shekujve
V— VIII. (Kété e mbéshtet né burimin ILR II,15; Costeanu:
1969, 11 v., ku jepen edhe mendime gjuhétarésh, qé e shohin
disi mé té voné formimin e gjuhés rumune). Pér vendin se ku
éshté kryer ky evolucion 1 pérmend t€ tria hipotezat . Pér disa
dijetaré ky evolucion &shté kryer né trevat né jug t€ lumit
Danub. Sipas disa dijetaréve té tjeré banorét qé mbetén né
verl té Danubit e qé nuk arriti t'1 térheqé perandori Aureliani
pérbén bérthamén kryesore té popullit té sotém rumun.Teza e
treté &shté ajo qé disa dijetaré t€ tjeré, duke gjykuar si té
pambéshteshme edhe mendimin e paré dhe té dytin, kané
mbajtur njé géndrim té ndérmjetshém qé duket se éshté edhe
mé 1 mundshém. Sipas kétyre dijetaréve rumunét e sotém jané
formuar si popull si né veri ashtu edhe né jug té lumit Danub.
Edhe rumanishtja dokumentohet me shkrim aty nga shekulli
XVI, por nuk mungojné déshmi pér shkrimin e saj edhe para
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késaj kohe. Si arsye pér paraqigjen e vonshme té shkrimit té
rumanishtes duhen kérkuar né mospasjen e njé administrate
shtetérore vendése, po edhe né pérdorimin e sllavishtes si
gjuhé shkrimi.

Rumanishtja e sotme &éshté njé gjuhé sintetike—analitike me
njé sistem lakimi shumé té reduktuar né forma rasore, por me
dy trajta ( té€ pashquar dhe té shquar) dhe me njé sistem zgje—
dhimi relativisht té pasur né forma kohore sintetike dhe ana—
litike. N¢é kété gjuhé dalin me forma sintetike koha e tashme,
e pakryera , e kryera e thjeshté, si edhe mé se e kryera e
ményrés déftore. Prej ményrave pérve¢ ményrés déftore pér—
doren edhe meényrat lidhore,urdhérore dhe e ashtuquajtura
ményré kushtore (Demiraj ,vepra e cituar £.61).

Kjo gjuhé ka 29 fonema me 7 zanore dhe 22 bashkétingéllore.
Karakteristiké e késaj gjuhe né sistemin zanor &shté ekzistimi 1
dy zanoreve té ngjashme — € e gjuhés shqipe, njéra( a) prej té
cilave éshté e ngritjes s¢ mesme, ndérsa tjetra (1) e ngritjes sé
larté. Zanoret tjera t€ saj jané a,e,i,o,u. Kjo gjuhé nuk e ka
ruajtur kundérvénien zanore té€ gjata — zanore té shkurtra , qé
ka pasé karakterizuar latinishten. Gjithashtu dallon shumé né
theksimin e fjaléve nga latinishtja. Ndryshe nga latinishtja né
gjuhén rumanishte theksi mund té bjeré edhe né rrokjen fun—
dore té fjaléve, po edhe mbi mbaresat (te foljet).

Rumanishtja , pérve¢ qé ka ruajtur njé fond fjalésh té trashé—
guara nga latinishtja popullore, né té kané depértuar edhe njé
numér 1 madh fjalésh nga gjuhé té tjera, si nga gjuhét sllave (
kryesisht nga bullgarishtja), turke, greke, hungareze, gjermane
dhe romane peréndimore etj.( Pér kété autori thoté se mund
té gjeni mé tepér te Suhagev: 1990, 163 v.).

Nga dukurité ballkanike kryesore té rumanishtes ve¢ohen: 1.
Shfagja e zanores — € ;2. Njésimi 1 formave té rasave gjinore e
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dhanore ;3. Prapavendosja e nyjes shquese; 4. Formimi 1 ko—
hés s¢ ardhme me ané té foljes ndihmése “dua” ; 5. Rimarrja
e kundrinave népérmjet formave té patheksuara té péremrave
vetoré; 6. Ménjanimi 1 pjesshém 1 paskajores népérmjet pér—
dorimit t€ dendur t& ményrés lidhore etj.

Me shqgipen rumanishtja ka disa bashképérkime té réndési—
shme né fushén e gramatikés ( lakimi né ballé té fjalés dhe
prapavendosja e pércaktoréve té pavetémjaftueshém dhe né
fushén e fjalorit).

6. Pér gjuhét sllave té Ballkanit thoté se jané serbokroatishtja,
bullgarishtja, magedonishtja dhe sllovenishtja, qé té gjitha kéto
béjné pjesé né grupin e gjuhéve sllave jugore. Nga kéto gjuhé
autori véren se vetém bullgarishtja dhe maqedonishtja kané
mé shumé tipare ballkanike, andaj mund té quhen edhe gjuhé
ballkanike. Pér serbokroatishten mendon se ajo paraqgitet mé
pak e ballkanizuar, ndérsa pér sllovenishten thoté se nuk ka
fare tipare ballkanike. Flet mbi formimin e gjuhéve sllave né
gadishullin e Ballkanit aty nga shekulli VI=VII té erés soné.
Evoluimi 1 kétyre gjuhéve né truallin ballkanik ndikoi ndaj
kétyre gjuhéve sa qé ato u larguan shumé nga gjuhét sllave té
grupit lindor e peréndimor. Gjithashtu ndryshime jané zhvil—
luar edhe midis veté gjuhéve sllave ballkanike, bullgarishtes
dhe maqgedonishtes né njérén ané dhe serbokroatishtes e sllo—
venishtes né anén tjetér.

7. Né lidhje me gjuhén bullgarishte konstaton se ajo 85% flitet
nga popullsia né Republikén e Bullgarisé (rreth 8.000.000
veté), ndérsa jashta kufijve té Bullgarisé né Greqi ku thoté se
ka rreth 20.000 bullgaré (Lopashov, 1990, 10). Thekson pér—
ftimin e bullgarishtes népérmjet evolucionit té gjuhés sé folur
sllave té vendosur né pjesén juglindore té Ballkanit pas she—
kullit VI té erés soné, ndérsa emrin e ka marré nga fisi turko—
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tatar 1 bullgaréve, té cilét erdhén e u mbishtresuan mbi po—
pullsiné e pjesés lindore té Ballkanit né vitet tetédhjeté té
shekullit VII té erés soné. ( Ata ishin té organizuar ushtara—
kisht nén drejtimin e té parit té tyre, Asparuhut, ndérsa St.
Mladenov thoté se nga gjuha e bullgaréve té Asparuhut né
bullgarishte kané mbetur vetém 11 fjalé— Gjuhési ballkanike
f.64— marré nga Stojanov 1977, 20).

Kur flet pér shkrimin e bullgarishtes thekson véllezérit Cirili
dhe Metodi si misionaré bullgaré nga rrethet e Selanikut né
Moravi, té cilét né vitin 863 e pérkthyen biblén né té folmen
e tyre amtare (dialektin sllav té krahinés sé Selanikut), 1
shkruar me alfabetin cirilik, té formuar nga Cirili dhe Metodi
mbi bazén e alfabetit grek.

Sa 1 pérket gjendjes sé bullgarishtes sé sotme, paraqitet si njé gju—
hé analitike—sintetike, g€ e ka humbur prej kohésh sistemin e
lakimit, ndérsa tek emri ka zhvilluar kundérvénie trajté e pa—
shquar— trajté e shquar , krijon nyjén e prapme shquese. Kjo
gjuhé e ka ruajtur sistemin e zgjedhimit foljor té gjuhéve sllave.
Jep té dhéna mbi alfabetin e saj prej 28 fonemash, 6 zanore (
a, e ,1,0,u,€) dhe 22 bashkétingéllore. Zanorja — & &hté e
ngjashme me shqgipen dhe rumanishten. Bullgarishtja ka theks
té liré. Si edhe né gjuhét e gera sllave,fjalia nuk mund té fil—
lojé me fjalé té patheksuar (kétu bén pérjashtim maqedoni—
shtja).

Fjalori 1 bullgarishtes pérbéhet kryesisht nga fjalé té burimit
sllav. N€ té kané depértuar shumé fjalé nga turqishtja, greqi—
shtja, rusishtja et;.

Vecon dukurité ballkanike kryesore té bullgarishtes si: 1. Pra—
nia e zanores —¢&;2. Prapavendosja e nyjés shquese; 3. Formimi
1 kohés s¢ ardhme népérmjet foljes ndihmése “dua” ; 4. Ri—
marrja e kundrinave népérmjet formave té patheksuara té pé—
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remrave vetoré; 5. Ménjanimi 1 paskajores népérmjet formave
té kohés sé tashme té prira nga pjeséza — da.

8. Magedonishtja flitet né Republikén e Magedonisé ( pérdor
té dhénat statistikore té vitit 1981) , nga 1.910.000 banorésh
67% ( ose 1.280.000 veté) flisnin maqgedonisht ( Der Fischer
Welt Almanach 1990,£.323). Pérvec kétu ajo flitet edhe jashta
kufijve t&é Maqgedonisé, né Greqi ( rreth 150.000 veté) (Lopa—
shov,1990,10), né Shqipéri (rreth 4700 veté) (Vjetari statisti—
kor ,1990,.35) etj.

Pér maqedonishten thoté se éshté konsideruar si njé dialekt 1
bullgarishtes. Mirépo, pas Luftés s€¢ Dyté Botérore nga disa
dijetaré , sidomos maqedonas, maqgedonishtja €shté trajtuar si
gjuhé mé vete me variantin e saj dialektor peréndimor ( kétu
e citon Bllazhe Koneskin, 1967/1,14). Kjo gjuhé karakterizo—
het nga njé sistem prej 31 fonemash , nga té cilat 5 jané zano—
re (a,e,1,0,u), q€ ndryshe nga bullgarishtja nuk e ka zanoren —
¢, ka njé theks té ngulitur rregullisht mbi rrokjen e treté nga
fundi né fjalét shumérrokéshe dhe nuk bie kurré mbi rrokje
fundore( dallon nga bullgarsihtja g€ ka theks té lir€). Né ma—
gedonishte theksi mund té lévizé vetém né fjalét shumérro—
késhe kur kétyre u shtohet ndonjé formant gramatikor, pér té
réné rregullisht mbi rrokjen e treté nga fundi, si p.sh. make—
donci — makedonci—te. Gjuha maqgedonase gjithashtu ka kri—
juar forma analitike t€ s€ kryerés té ndértuara me foljen ndi—
hmése kam , si p.sh. imam begano “kam ikur”, imav begano,
kisha ikur etj. Magedonishtja, pér dallim nga bullgarishtja , ka
edhe njé sistem prej tri nyjash té prapme, qé shérbejné pér té
treguar sendin e emértuar afér ose larg folésit, ose pa mos e
pércaktuar pozicionin e tij né raport me folésin , p.sh. covek—
ov, ¢ovek—ot, covek—on (= njeri—u afér, larg apo pa dallim
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pozocioni), kniga—va, kniga—na, kniga—ta (=libr—i afér,larg
apo pa dallim pozicioni).

Kur flet pér dukurité ballkanike gjuhésore kryesore thoté se
jané té njéjtat q€ 1 kemi né bullgarishte me pérjashtim té za—
nores —€.

9. Né lidhje me serbokroatishten na jep njé pasqyré se ku fli—
tet ajo si né Republikén e Serbisé, né Republikén e Kroacisé,
né Republikén e Bosnjés e Hercegovinés, né Republikén e
Malit t&€ Zi dhe sipas statistikave t€ vitit 1981 né ish Jugosllavi
flitej nga 18.310.000 veté . Mirépo , me shpérbérjen e Jugo—
sllavisé nga gjuha serbokroatishte u formuan kéto gjuhé: ser—
bishtja, kroatishtja, bosnjakishtja dhe gjuha e malit té zi ( vé—
rejtja joné€). Serbokroatishtja €shté njé gjuhé sllave jugore e
cila. u formua nga evoluimi i gjuhés sé folur té fiseve sllave té
jugut, serbe dhe kroate , qé u vendosén né viset peréndimore
té gadishullit t& Ballkanit né fillim t€ shekullit VI té erés soné.
Pér emrat serb dhe kroat thoté se (deri né shekullin VIII té
erés soné nuk ka t€ dhéna pér kéto dy fise sllave , Schaller:
1975, 69) dokumentohen pér heré té paré né sllavishten e
vjetér kishtare, né trajtat Srébiné dhe Hrévate qé mé voné me
metatezé dalin né Sérb dhe Hérvat.

Gjaté historisé serbét kané qené kryesisht nén ndikimin e Pe—
randorisé Bizantine dhe té kishés ortodokse, ndérsa kroatét
nén ndikimin e botés romane peréndimore dhe té kishés ka—
tolike t& Romés. Kroatét pérdorin alfabetin latin, ndérsa ser—
bét cirilik. Shkrimet e para serbe 1 kemi pas shekullit IX. Njé
hov mé té€ madh mori pas shekullit XII me formimin e shtetit
té paré serb nga Stevan Nemanja nga fundi 1 shekullit XII.
Kjo gjuhé shkruhej mbi baza dialektore deri me vénien e ba—
zave themelore té serbishtes letrare nga Vuk Karaxhiqi té njé
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gjuhe té pérbashkét té mbéshtetur mbi bazén e té folmes sé
Bosnjés gé bén pjesé né dialektin shtokav.

Edhe serbokroatishtja &shté njé gjuhé sintetiko—analitike. Ai
véren se ko gjuhé ka njé sistem lakimi dhe njé sistem zgjedhimi
té pasur, por qé edhe né kété gjuhé format rasore jané zvogé—
luar. Karakterizohet me njé sistem prej 30 fonemash, 5 zanore
dhe 25 bashkétingéllore. Ka njé theks té liré, q¢ né disa raste
mund edhe t€ [évizé brenda formave flektive t€ sé njéjtés fjalé.
Edhe né kété gjuhé, si né gjuhét tjera sllave, fjalia nuk mund té
fillojé me njé fjalé té patheksuar.

NEé serbokroatishte dukurité ballkanike jané té kufizuara. Duhet
pérmendur formimin e kohés sé ardhme me ané té foljes ndi—
hmése “dua” ( té zgjedhueshme por té reduktuar) té ndjekur
nga paskajorja e foljes themelore — ja cu dati/ da—¢u. Né ser—
bokroatishte vérehet pjesérsiht edhe ménjanimi 1 paskajores.

Pérfundim

Né kété pjesé akademik Shaban Demiraj paraget njé pasqyré
té pozités gjeografike té Gadishullit té¢ Ballkanit si njé uré
ndérlidhése midis Evropés dhe Azisé sé Vogél qysh nga kohét
e hershme e deri né Mesjetén e vonshme. Thoté se Gadishulli
1 Ballkanit &shté béré arené e dyndjeve nga popuj té ndryshém
, g€ q€ ka béré g€ nga kohé né kohé té ndryshojé edhe gjen—
dja e tij gjuhésore. Thekson faktin se né ndryshimin e gjendjes
gjuhésore té kéty) gadishulli njé rol té réndésishém ka luajtur
edhe veté evolucioni 1 gjuhéve, g€ jané folur kétu gjaté pe—
riudhave té ndryshme historike. Krejt kjo ka ndikuar qé né
kété gadishull sot té fliten njé numeér jo 1 vogél gjuhésh té
ndryshme duke pérfshiré kétu edhe njé gjuhé joindoevropia—
ne, turqishten. Késhtu ai thoté se kur krahasohet gjendja e
sotme gjuhésore né kété gadishull me até té periudhés antike,
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mandej thekson se bie né sy qé pérvec greqishtes (sé re ) dhe
gjuhés shqipe, g€ jané vazhdueset e greqishtes s€ vjetér , pér—
katésisht té ilirishtes, gjuhét tjera jané zhvilluar kétu si pasojé e
pushtimeve, pérkatésisht e dyndjeve té popujve gjaté periu—
dhash té ndryshme historike. Thekson rumanishten si gjuhé
qé &shté pérftuar népérmjet romanizimit té dakéve té vjetér,
ndérsa bullgarishtja e maqgedonishtja dhe serbokroatishtja e
sllovenishtja jané zhvilluar pas dyndjeve té sllavéve pas sheku—
jve VI=VII né Ballkan, kurse turqishtja &shté shfaqur né kété
trevé pas pushtimeve té Perandorisé Osmane né shekullin
XIV=XV.

Akademik Shaban Demiraj me té drejté konstaton se si pasojé
e ndikimeve té ndérsjella midis gjuhéve té Gadishullit Ballka—
nik , si edhe ndikimeve t€ kushtézuara nga fatet e pérbashkéta
historike té popujve té gadishullit, né kéto gjuhé jané pérftuar
njé varg tiparesh té pérbashkéta qé nuk ndeshen né gjuhé té
tjera indoevropiane, ose edhe kur ndeshen né ndonjé gjuhé
getér , kétu ato jané njé zhvillim i brendshém ballkanik. Si
element té pérbashkét, vec tjerash, e thekson prapavendosjen e
nyjes shquese. Konstaton se tipare té pérbashkéta jané zhvilluar
né gjuhén shqipe, rumanishte, bullgarishte,magedonishte dhe
greqishte, ndérsa né serbokroatishte, megjithése edhe kjo &éshté
zhvilluar né truallin ballkanik, tiparet e pérbashkéta té¢ gjuhéve
ballkanike jané mé t€é pakta dhe jané té kufizuara sidomos né
viset jugore té€ saj, ndérsa pér sllovenishten konstaton se ajo nuk
ka fare tipare t€é pérbashkéta gjuhésore ballkanike.
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BARDHOSH GACE,

Universiteti “Ismail Qemali” — Vloré

KONTRIBUTI I PROF. SHABAN DEMIRAJT
NE STUDIMIN E LETERSISE SHQIPE

Dijetari yné 1 madh Shaban Demiraj, krahas kontributit té
shquar né lémin e albanologjisé dhe balkanistikés, qysh né
fillimet e veta té veprimtarisé shkencore déshmoi talentin e tij
edhe né studimin e letérsis€é popullore dhe asaj té kultivuar.
Qysh né studimin e paré té tij mbi Jul Varibobén dhe veprén
e tij “Gjella e Shén Mérisé s¢ Virgjér” e né botimet mé pas,
prof. Shaban Demiraj, déshmon se, vepra e tij diturore heré—
heré gérshetohet mes shkencétarit té gjuhés dhe talentit té
studiuesit té letérsisé shqipe.

Kjo prirje e Prof. Shaban Demirajt shfaget qysh né traskripti—
met, pérkthimet dhe pérshtatjet ¢ mjaft veprave té autoréve té
huaj e atyre shqiptaré si te romani “Martin Iden” i Xhek
Londonit, apo pajisja me shénime e veprave t€¢ Naim Frashé—
rit: “Lulet e Verésé”, “Bagéti e Bujqésia”, dhe Sami Frashérit:
“Shqipéria ¢‘ka gené, ¢‘éshté dhe ¢‘do té béheté”. N¢é fjalorin
Enciklopedik Shqiptar 1985, krahas zérave pér Gustav Maje—
rin e Holger Pedersenin, studiuesi yné ka hartuar edhe zérat
pér Pjetér Bogdanin, Leké Matréngén dhe Jul Varibobén.

Jeta dhe krijimtaria letrare e Jul Varibobés, e ka térhequr qysh
herét Prof. Shabab Demiraj. S€ bashku me njé varg studimesh
té tjeré mbi Frang Bardhin dhe Fjalorin e tij, Pjetér Bogdanin,
Leké Matréngén, hulumtohet jo vetém pér vlerat leksikogra—
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fike e dialektologjike té krijimtarisé sé tij, por edhe pér kon—
tributin e tyre né fushén e folklorit e té etnografisé shqiptare.”
Ndri¢gimin e jetés dhe krijimtarisé letrare, té Jul Varibobés,
dijetari e ka béré né disa kéndvéshtrime, qysh me botimin sé
pari té studimit “Disa shénime t& krahasuara rreth gjuhés sé
Jul Varibobés”, né numrat 1-3 té “Buletinit té Shkencave
Shogérore”, Tirané 1953, apo studimin tjetér: “Rreth botimit
té paré t€ vitit 1762 dhe traskriptimit t€ saj prej V.Librandit”
né “Buletini i Universtitetit t& Tiranés” 1956, nr. 3 (fq. 262—
270), duke u mbéshtetur edhe né mjaft studime té tjera, si ai 1
Vigens Stratikoit, Maksimilian Lambercit, Mikele Markianoit
etj. Me mjaft interes pér letérsiné dhe kulturén toné &shté
edhe pércaktimi 1 prejardhjes sé Varibobéve té ngulur né
Mbuzat. Ashtu si Lamberci edhe Demiraj pranojné se né
Mallakastér, buzé Vjosés, ndodhet njé katund me emrin Vari—
bob, prej nga mendohet se kané mérguar té parét e Jul Vari—
bobés. Duke 1 ndjekur nga afér kéto hulumtime, gjaté ekspe—
ditave etnofolklorike qé kemi kryer né vitet 1996, 1998 dhe
2003, né katundin Mbuzat, kemi véné re mjaft elementé té
jetés tradicionale g€ ofrojné pika takimi me ato t&é Mallaka—
strés, si¢ jané: dasmat, vajtimet, urimet dhe elementé té tjera
folklorike e etnografike.

Duke gjurmuar jetén dhe veprén letrare té Jul Varibobés, di—
jetari yné, ndricon natyrshém edhe mjaft elemente té jetés
zakonore e tradicionale té ngulmimit arbéresh té¢ Mbuzatit, té
cilat, s¢ bashku edhe me té folmen e tij japin myjaft t& dhéna,

*Disa nga artikujt e Prof. Shaban Demirajt jané: “Frano Bardhi veprimtar i
shquar 1 kulturés shqiptare”, “Kultura Popullore”, nr. 1/1980; “Me rastin
e 295 vjetorit t€ vdekjes sé P.Bogdanit”, Gazeta “Z.P” 1984, “Jul
Variboba”, “Buletini i Universitetit t&€ Tiranés”, 1958/1; “Dyqindvjetori i
veprés letrare artistike shqipe”, “Néntori” 1962/9, fq. 166—173.
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pér mérgimin prej Toskérisé né ato brigje. Né pércaktimin e
jetés zakonore té Mbuzatit, studjuesi me té drejté vé né dukje
se: “Dimé gjithashtu, se, arbéreshét e Mbuzatit 1 kané ruajtur
disa zakone té mog¢me té sjella nga Shqipéria. Ndér dasmat
pérshembull,, ushtrojné vallet shqipe, e népér vdekje, rreth té
vdekurit giémojné “valtimet”, si¢ éshté zakoni edhe né shumé
vise té Shqipérisé... ™

Prof. Shaban Demirajn né studimet e veta, pérheré e ka tér—
hequr letérsia e rilindjes soné kombétare dhe sidomos pikata—
kimet e romantizmit shqiptar me até europian. Krahas arti—
kullit “Jeronim De Rada — poet e patriot i shquar”, dijetari
yné éshté ndalur gjaté edhe né studimin e hulumtimin e ve—
prés sé Gavril Dara 1 Riu “Kénga e Sprasme e Balés”, té cilén
e ka pajisur me shénime dhe botuar disa heré. Me stilin e ti]
konciz e sintetik, pér nevojat e shkollés soné, ai zbértheu su—
bjektin e poemés, frymén e saj romantike, personazhet dhe
téré kontekstin romantik té€ saj.

Né studimin e késaj vepre madhore té romantizmit arbéresh,
autori nxit edhe studiuesit e tjeré se, vlerat e médha té poemés
“Kénga e sprasme e Balés”, duhen kéndvéshtruar edhe né
rolin e vecanté g€ ka luajtur poezia popullore arbéreshe né té
cilén éshté ngjizur frymézimi 1 poetéve romantiké pér té thu—
rur veprat e tyre. Me t€ drejté prof. Shaban Demiraj pohon:
“Ajo q€ e shquan si artist té madh éshté se a1 (Gavril Dara 1
Riu—B.G), duke u mbéshtetur né poeziné popullore, ka ditur
té marré prej saj, jo thjesht formén e jashtme té saj, por té
futet thellé né té e té njohé zemrén e madhe té popullit, té
cilén na i zbulon pastaj me mjeshtéri té rrallé, me mendimet,
ndjenjat dhe veprat e heronjve té tij...”

# Prof. Shaban Demiraj: “Gjuha shqgipe — probleme dhe disa figura té
shquara té saj”, Tirané 2003, fq. 183.
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Ashtu si Jul Varibobés dhe veprés sé tij “Gjella e Shén Mérisé
s€ Virgjér”, edhe poemés “Kénga e Sprasme e Balés” té Darés,
studjuesi yné erudit u kthehet disa heré né studimet e veta.
Né artikullin “Rreth poemés “Kénga e sprasme e Balés” té
botuar né gazetén “Drita”, 24 néntor 1985, talenti i poetit
Dara zbérthehet jo vetém né pikatakimet e vargut t€ tij me
frymézimin popullor, por edhe né njé aspekt tjetér té réndé—
sishém, né shkrirjen dhe ndérthurjen e elementéve historiké e
atyre legjendaré, 1 cili ne artin e vet e talentin e tij ringjall né
syté e lexuesve Motin e Madh té Skénderbeut me gjémimet e
tl) népér Europé.

Krahas transkriptimit té poemés “Kénga e Sprasme e Balés” té
Gavril Dara I Riu né gjuhén e sotme shqipe (1961) dhe para—
thénies sé saj, prof. Sh.Demiraj I thellon mé tej studimet e
veta pér ta ndricuar edhe mé miré talentin e kétij shkrimtari té
shquar arbéresh, me artikuj té tjeré si: “Rreth autorésisé sé
poemés “Kénga e sprasme e Balés”, botuar né “Studime Filo—
logjike”®; né té cilén, népérmjet gjurmimeve té reja, sjell
mjaft t€ dhéna e argmenta mbi autorésiné e késaj poeme, si
dhe mjaft doréshkrime té panjohura té Gavril Darés (I Riu),
té pabotuara deri né kohét tona, si¢ éshté edhe poema me
titull “Ana Maria”, njé princeshé shqiptare e pafat né Shqipé—
rin€ e viteve 1460—1485. Nga mjaft studime, dihet tashmé, se
disa poeté arbéreshé, midis tyre edhe Gavril Dara 1 Riu, nén
shembullin e romantizmit europian, kujtimet e tyre i paraqit—
nin si frymézime té bardéve populloré té kohés. Ky model
krijimtarie 1 pérhapur né Europé nga ndikimi i fuqishém 1
poetit skocez Makferson (1736—1796) me poemén e veté

P2 T

“Kéngét e Osianit”, “si poezi té lashta t¢ mbledhur né malé—

* Sh.Demiraj: “Rreth autorésisé s¢ poemés “Kénga e sprasme e Balés” né
“Studime Filologjike”, nr. 3—4 Tirané 1983, tq. 63—74.
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sité e Skocisé”, béri qé edhe Gavril Dara 1 Riu, poemén e vet
ta vinte né gojén e bordit popullor Balé, vargjet e para té sé
cilés kishin humbur népér mjegullat e kohés.

Né njé kéndvéshtrim t€ ri, né studimin e vet hulumtues, prof.
Sh.Demiraj bén pérpjekje qé té ndricojé kété pyetje, nése
krijuesi 1 vérteté 1 poemés “Kénga e sprasme e Balés” ka qené
apo jo veté Gavril Dara 1 Riu népérmjet analizés sé gjuhés sé
tij. Népérmjet véshtrimit krahasues me kéngét e poemés, Pa—
rathénien dhe Pasthénien, shénimet plotésuese, sipas tij kjo
vepér “fund e krye éshté shkruar nga njé doré...”

Mbi té gjitha, né krijimtariné e kétij poeti arbéresh, njé ndi—
kim té fuqishém ka poezia popullore arbéreshe, sidomos né
gjuhén dhe stilin e Darés, tradité kjo e mbartur thellé edhe
nga vatra familjare e tij né katundet arbéreshe té Si¢ilié. Gjuha
e pérdorur prej tij né poemé paraqitet me disa tipare arkaike,
té disa té folmeve arbéreshe. Késhtu, fjalori 1 pasur 1 poetit né
téré krijimtariné e tij déshmon qarté, se Dara, jo vetém e ka
njohur miré gjuhén amtare, por ka krijuar edhe fjalé té reja, té
cilat e kané pasuruar gjuhén shqipe.

Né mendimin kritik dhe letrar té dijetarit toné, njé vend té
vecanté z€ edhe jeta dhe vepra letrare e Naim Frashérit,
Gjergj Fishtés, Fan Nolit, Ali Asllanit e poetéve té tjeré. Né
artikujt mbi poetin Naim Frashéri: “Naimi — pishtar 1 madh”,
“Naimi — pishtar 1 pashuar”, apo até me titull: “Motivi pa—
triotik né veprén e Naim Frashérit”, krahas aspekteve té pa—
suris€ artistike, Shaban Demiraj e kéndvéshtron kété poet
edhe si misionar e apostull té kombit té vet, pér té ndricuar
rrugén e kulturés e t€ qytetérimit té shqiptaréve. Me té drejté
shkencétari yné nénvizon, se, shtysa kryesore e vetmohimit té
Naimit pér té hartuar veprén e vet, ishte “dashuria e pakufi—
shme e tij pér Shqipériné dhe shqiptarét”. Krijimtaring e pasur
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e té larmishme té kétij poeti, ai e véshtron té lidhur ngushté
me veprimtaring e tij t€ gjeré né shérbim té ¢éshtjes shqiptare.
Duke analizuar motivin patriotik né veprén letrare té Naim
Frashérit, studiuesi vé né dukje edhe optimizmin e madh té
poetit pér té ardhmen e Shqipérisé. Kété optimizém poeti e
shihte né pérparimin dhe mbrothésiné e shqiptaréve, né ba—
shkimin dhe sakrificat e tyre, pér ta paré atdheun e tyre “zon—
j€” mes vendeve té tjera shoqe t&é Europés.

Akademik Shaban Demiraj, duke thelluar mé tej mendimin e
tij gjuhésor e letrar, poetin e madh Gjergj Fishta e kéndvé—
shtron edhe né njé aspekt tjetér, até té ndihmesés sé tij né
shkrimin dhe lévrimin e gjuhés shqipe.”

Duke admiruar artin poetik té Gjergj Fishtés, sidomos krye—
veprén e tij “Lahuta e Malcisé”, si dhe artikujt estetiké né
revistén “Albania” té Faik Konicés, Demiraj 1 vé né dukje se,
Gjergj Fishta, si pérfagésues 1 shoqérisé “Bashkimi” dhe Ndre
Mjeda, si pérfagésues 1 shoqérisé “Agimi”, luajtén njé rol té
madh né Kongresin e Manastirit 1908. Aq mé shumé Gjergj
Fishta, si kryetar i Komisionit té Alfabetit né kété Kongres,,
q€ me té drejté prof. Demiraj, kété alphabet e quan “vepér té
Gjergj Fishtés”, poetit e gjuhtarit erudit.

Pér raportet e shkrimtarit dhe poetit me gjuhén shqipe, né
studimet e tij Prof. Demiraj ndalet edhe te njé figuré tjetér
madhore e letérsisé shqipe, Fan S.Noli, “Kétij mjeshtri té ta—
lentuar veprash origjinale né prozé e poezi, si dhe pérkthi—

. . .. - 26
mesh gjer mé sot té paarritshme...”

»Shaban Demiraj: “Ndihmesa e Gjergj Fishtés pér shkrimin dhe lévrimin
e gjuhés shqipe”, né Revista “Gjuha joné”, nr. 3—4, Tirané 1991.

% Prof. Shaban Demiraj “Gjuha shqipe — probleme dhe disa figura té
shquara té saj”, Tirané 2003, fq. 293.
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Te Noli, Prof. Demiraj, shikon “Pérpunuesin mé té shquar té
shqipes letrare”, andaj né ngurimin e tij qortues, kérkon gg,
autoré té tillé té letérsisé shqipe, si¢ éshté fenomeni Noli, du—
het té studjohen edhe né pérpjekjet e tyre t€ médha, si dhe
pasuriné qé 1 kané sjellé gjuhés shqipe. Sipas tij, veprat origji—
nale té Fan S. Nolit, por edhe pérkthimet e tij, déshmojné njé
puné mjeshtérore té kétij shkrimtari pér gjuhén amtare. Sido—
qofté, mendimi dhe meraku 1 Demirajt, se Noli ka gené njé
mjeshtér 1 rrallé né pérdorimin e mjeteve té larmishme stili—
stike, kérkon g€ kjo ané e gjuhés sé tij té meritonte edhe stu—
dime t€ posacme, sic mund t€ veprohet edhe me autoré té
tjeré si Kuteli, Xoxa e Marko.”

Né studimet e akademikut Shaban Demiraj, njé vémendje té
vecanté té térheqin edhe njé varg artikujsh e punimesh né nde—
rim t€ mjaft dijetaréve té shquar si: Koptar, Hahn, Bopp, Mi—
klosich, Meyer, Weigand, Sandfeld, Selishqev, Mihaesku, Salta.
Krahas kétyre, mjaft me interes jané edhe studimet e monografi—
té pér prof. Aleksandér Xhuvanin e Prof. Eqerem Cabe;.
Monografia e Prof. Shaban Demirajt “Eqerem Cabej”, &shté
njé nga veprat e vyera, shkruan me mirénjohje té thellé e a—
dhurim pér Kurorén e Albanologjisé shqiptare, dijetarin Eqe—
rem Cabej. E ndértuar si monografi, né kété vepér, ringjallet
jeta e vepra e njé dijetari t€ madh, 1 cili iu pérkushtua shken—
cés shqiptare me vetmohimin e tij deri né harrimin e vetvetes.
NEé té teté kapitujt dhe shtesén e saj, kjo vepér monografike,
pasqyron ndihmesén e Prof. Cabejt, né zbérthimi e proble—
meve kyce té historisé sé¢ gjuhés shqipe, marrédhéniet e saj me
gjuhét e vjetra t€ Ballkanit, nén dritén e té cilave jepet edhe
prejardhja dhe formimi 1 popullit shqgiptar. Né faget e késaj

# Sh. Demiraj: “Fan S.Noli dhe gjuha e tij”, “Studime Filologjike”,
1982/1, fq. 87-91.
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monografie, me té drejté vihet né dukje se, Prof. Cabej, duke
shfrytézuar arritjet e albanologjisé, prejardhjen ilire té shqipes
e ngriti né njé teori té ploté, duke u mbéshtetur fugishém jo
vetém né lémin e gjuhésisé, por edhe né argumentat qé pér—
cjellin arkeologjia, historia, folklori, etnografia e fusha té tjera
té jetés njerézore.

Duke nxjerré né drité kontributin e jashtézakonshém té Prof.
Eqrem Cabej né studimin e shqipes, monografia pasqyron
edhe myjaft arritje t€ kétij dijetari, sidomos né fushén e studi—
meve etimologjike, si dhe né até té fonetikés e té gramatikés
historike." Né kété drejtim, kontributi i Cabejt &hté mjaft i
¢muar, shkencétari skrupuloz, duke gémtuar népér dialektet e
shqipes, né tekstet e autoréve té vjetér, zbulon myjaft fjalé té
fondit té shqipes, duke paragitur dhe etimologjiné e tyre.
Krahas studimit dhe botimit té veprés monumentale “Mesha—
r1”, 1 Gjon Buzukut, njé vend té vecanté zé edhe pérkushtimi
1 kétij shkencétari me ¢éshtje té gjuhés sé sotme, me drejté—
shkrimin, formimin e fjaléve dhe kulturén e gjuhés.

Libri “Eqrem Cabej” 1 Prof. Shaban Demirajt, nxjerr né drité
né ményré monografike jetén dhe veprimtariné e kéti
shkencétari t&€ madh, personalitetin e tij njerézor dhe shkencor
qé po ndiget nga té tjeré breza shkencétarésh. Me myjaft inte—
res jané edhe vlerésimet e personalitetit t&¢ Eqerem Cabejt prej
studiuesve té tillé t€ njohur si: Pedersen, Jokli, Kre¢mer,
Lamberci, Devotoja, Georgievi etj.”

Nga njé lexim 1 shpejté 1 disa studimeve, artikujve e kumtesa—
ve té Prof. Shaban Demiraj, kuptohet vetvetiu se krahas kon—
tributit t€ vyer si gjuhétar, ai shfaget edhe si njé njohés i thellé
1 kulturés popullore shqiptare. Né studimet “Elemente gjuhé—

¥ Shaban Demiraj: “Eqrem Cabej”, monografi, Tirané 1990.
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sore arkaike né kéngét e kreshnikéve””

apo “Dy falé pér
gjuhén dhe stilin e Selim Hasanit™, shprehet qarté piképamja
e tij se gjuhésia dhe folklori jané dy fusha shkencore né té cilat
rezultatet e njérés dije 1 shérbejné edhe tjetrés.

Sipas Demirajt, né eposin e kreshnikéve, té bien né sy fakte
dhe dukuri gjuhésore, té cilat déshmojné faza té ndryshme “té
evolucionit té shqipes”, sidomos té folmeve né té cilat kané
béré jetén folklorike. Kjo pasuri letrare e artistike, duke u
pércjellé népér shekuj nga njéri brez né tjetrin, ka mbartur
edhe ndryshimet qé kané pésuar té folmet veriore té shqipes.
Rapsodét dhe bardét populloré, népér rrjedhat e shekujve té
fundit, edhe pse jané pérpjekur té ruajné né vetvete frymén
dhe motivet kryesore té kéngéve té kreshnikéve, si njeréz té
talentuar té kéty arti popullor, me aftésiné e tyre krijuese, u
kané ngjizur vargjeve edhe mbishtresime, né pérputhje me
“kérkesat” gjuhésore té kohés. Né kété frymézim artistik po—
pullor, Demiraj heton edhe “disa elemente arkaike”, né fjalor
dhe strukturén gramatikore té tyre, té cilat shprehin e ruajné
“elemente gjuhésore té njé faze mé té vjetér t€ shqipes”. Mi—
dis tyre, myjaft fjalé té Ciklit t€ Kreshnikéve pérkojné edhe me
ato té pérdorura, prej autoréve t€ vjetér té letérsisé shqipe si:
Budi, Bardhi e Bogdani. Pikérisht, prania e kétyre elementeve
arkaike té gjuhés shqipe né eposin e kreshnikéve té shtyn né
mendimin se kéto kéngé kané njé jeté té gjaté folklorike,
“duhet té kené njé zanafillé relativisht té hershme parashkri—

2

more...’

#  Shaban Demiraj: “Elemente gjuhésore arkaike né kéngét e

Kreshnikéve”, “Kultura Popullore”, 1983/2, tq. 59—63.
* Shaban Demiraj: “Dy fjalé pér gjuhén dhe stilin e Selim Hasanit” né
“Kénga popullore e Selim Hasanit”, Tirané 1987, fq. 312.
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Edhe né artikullin “Dy fjalé pér gjuhén dhe stilin e Selim
Hasanit”, njé nga raspodét e famshém té kéngés polifonike té
Labérisé, Prof. Demiraj bén pérpjekje té argumentojé se, bar—
dét dhe poetét e shquar populloré krahas talentit té spikatur
artistik shquhen edhe “si njohés e Iévrues té miré té gjuhés
amtare...” Né vargjet poetike té kétyre rapsodéve si Selim
Hasani, si dhe né thesarin e ¢muar té folklorit toné, studiuesit
mund té gjejné njé pasuri té€ madhe fjalésh té rralla e shprehje
popullore, té cilat pércjellin né krijimtariné poetike té tyre
edhe “njé varg fjalésh e trajtash fonetike e gramatikore qé
paraqesin njé€ inters t€ madh, jo vetém pér leksikologun e dia—
lektologun, por edhe pér historianin e gjuhés shqipe...””"

Disa heré né studimet e tij prof. Demiraj pérgendrohet né
kontributin e poetéve e shkrimtaréve né pasurimin e gjuhés
shqipe. Né studimin e tij: “Roli i shkrimtaréve pér zhvillimin
e shqipes letrare né té kaluarén dhe sot’™, duke u mbéshtetur
edhe né pérvojén e gjuhéve té tjera té Europés, edhe gjuha
shqipe déshmon se, gjuha letrare apo gjuha e standardizuar
“éshté fryt 1 punés s€ disa brezave lévruesish té saj”.

Krahas rolit té gjuhétaréve qé jané marré me kualifikimin e
normave té shqipes sé sotme letrare, sipas tij, njé rol té réndé—
sishém kané luajtur edhe njerézit e shkolluar, si dhe shkrimta—
rét e poetét, si: Kristoforidhi, Naimi, Samiu, Konica, Fishta,
Mjeda, Noli, Poradeci, Kuteli, etj. Pér zgjedhjen e dialektit
bazé té gjuhés sé pébashkét, studiuesit e gjetén até pothuajse
té gatshme, ashtu si¢ e kishte pérgatitur esteti e shkrimtari Faik
Konica. Duke véné né dukje rolin e Konicés né pérpunimin e

I B. Gage: “Kénga popullore e Selim Hasanit”, Tirané 1987, fq. 313.
2 Sh.Demiraj: “Roli i shkrimtaréve pér zhvillimin e shqipes letrare né té

kaluarén dhe sot”, né “Letérsia shqgipe dhe gjuha letrare”, Akademia e
Shkencave dhe Arteve e Kosovés, Prishtiné 1998, fq. 25—28.
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gjuhés letrare shqipe, Demiraj argumenton se ai u mbéshtet
gjerésisht né traditén e krijuar nga shkrimtarét e méparshém,
nga Kristoforidhi dhe rilindasit e tjeré.

NEé kushtet e sotme té zhvillimit té shoqérisé shqiptare, prof.
Demiraj kémbéngul me t€ drejté, se €rsosja e métejshme e
shqipes soné letrare kérkon pérpjekje nga té gjithé njerézit e
penés, jo vetém me fjalé e shprehje té bukura té té folmeve
popullore té veriut e té Jugut, “por edhe me fjalé té reja té
krijuara sipas gjedheve té fjaléformimit té gjuhés shqipe”, e
gjithashtu edhe pér t€ ménjanuar pérdorimin e fjaléve e
shprehjeve té huaja té panevojshme.

Edhe né kété aspekt té studimeve shkencore té akademik
Shaban Demirajt, déshmohet se, historiani 1 gjuhés shqipe, e
ka té nevojshme g€ pér nevoja té hulumtimit té tij, té studi—
meve té tij gjuhésore, t€ njoh thellé edhe folklorin e letérsiné
e kultivuar, duke 1 kéndvéshtruar e krahasuar ato me kulturén
letrare té popujve té Ballkanit, si¢ bén dijetari yné.
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MYRVETE DRESHAJ—BALIU & BEGZAD BALIU,
Fakulteti 1 Edukimit — Prishtiné

PROFESOR SHABAN DEMIRA]J:
CESHTJE TE METODES

Rezyme: Kumtesa joné do té trajtojé karakterin metodologjik
t¢ hulumtimit dhe studimit té Profesor Shaban Demirajt. O—
bjekt 1 saj do té jené njé varg ¢éshtjesh té kétij karakteri, nga
tillimet, né veprimtariné kérimore—shkencore té Profesor
Shaban Demirajt, si: ¢éshtjet e kritereve té hartimit t€ veprés
sé tij, té metodave studimore, té raporteve té ndérthurura
historike dhe té reflektimit t€ tyre né studimet e pérgjithshme
albanologjike. Do té béhet njé prerje e modeleve té tij duke
filluar me pérshkrimet deskriptive té gjuhés sé arbéreshéve té
Italisé, pér té vazhduar me sistemet gramatikore té shqipes dhe
té gjuhéve ballkanike, pér té pérfunduar me kérkimet lingui—
stike té fazés sé fundit né fushé té historis€ sé gjuhés shqipe.

Fjalét kyge: Shaban Demiraj, gjuhésia shqiptare, metodologjia
e studimit, pérshkrimi, ndértimi 1 sistemit, evoluimi, vlerésimi
Dy dekadat e fundit &shté diskutuar shumé, sado mé shumé
né shtypin ditor, se sa né até shkencor pér shkollat gjuhésore
qé e kané ndikuar gjuhésiné shqiptare. Né té vérteté, duke
diskutuar pér ndikimin e shkollés socrealiste kryesisht né le—
térsiné shqipe, jané pérjashtuar a ménjanuar disa faktoré té
geré té réndésishém né dijen albanologjike, sikur jané: trashé—
gimia individuale shkollore e studiuesve shqiptaré (Aleksandér
Xhuvani, Eqrem Cabej, Selman Riza, Mahir Domi, Idriz
Ajeti, Remzi Parnaska etj.); formimi 1 tyre rinor dhe pér—
kushtimi 1 mépastaymé (Androkli Kostallari, Jorgji Gjinari); si
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dhe 1 ashtuquajturi “prodhim i brendshém” 1 shkollés shqip—
tare (Shaban Demiraj, Emil Lafe, Seit Mansaku, Ethem Lika,
Gjovalin Shkurtaj, Tomor Osmani, Kolec Topalli, David Lu—
ka etj).

Albanologjia e gjysmés s¢ dyté té shekullit XX u karakterizua
me disa vecori té réndésishme edhe pér arrigjet dhe fatet e saj
né kontekstin historik, organizues dhe metodologjik té studi—
mit. E para, me shkuarjen nga kjo boté té njé lagjeje indo—
evropianistésh e ballkanologésh, bartés té dijes gjuhésore edhe
né fushé té albanistikés, si: Holger Pederseni, Norbert Jokli,
Gustav Vaigandi, Maksimilian Lamberci etj.; e dyta, me insti—
tucionalizimin e saj né Tirané dhe né Prishtiné mbi bazat e njé
brezi studiuesish shqiptaré té formuar né shkolla té ndryshme
europiane dhe me ndikim, pavarésisht ndérhyrjeve ekstra—
politike, dhe e treta, me formimin e njé brezi té ri pedagogésh
e studiuesish brenda institucioneve té reja arsimore e shkencore
té botés shqiptare, emrat e té ciléve u shquan mé larté.

Brezi 1 albanologéve té késaj periudhe do té nxjerré krye né
rrethana t€ réndésishme té zhvillimeve politike, arsimore,
shkencore dhe kulturore té viteve ’50, kur u pérjashtuan pér—
fagésuesit mé té réndésishém té shkollés sé strukturalizmit:
Sosyr, Jakobson, Trubeckoi, pér shkak té “koncepteve bor—

9533

gjeze”™”, dhe u zévendésuan me pérfagésues ideologjiké té

»? Né lidhje me kété temé publicistika gjuhésore shqiptare zakonisht i
referohet Sesionit té paré té Institutit té shkencave té vitit 1952 kushtuar
veprés sé Stalinit mbi gjuhésiné dhe problemet gjuhésore shgiptare né
dritén e veprave té tij. Né kété rast, po i referohemi mendimit t€ njérés
prej studiueseve sovjetike, e cila mé tej do té keté ndikim té dukshém né
studimet shqiptare, dy artikujt e t& cilés pér fonologjiné dhe pér gjuhésiné
krahasimtare paragesin traktate politike tipike té kohés. N& artikullin e vitit
1949, t&é pérkthyer pér nevoja t€ brendshme ve¢ terash thuhet:
“Strukturalizmi &shté nga korrentet (rrymat, vj.) mé reaksionare né
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shkollés ruse té kohés™. Né vitet *60 kur u institucionalizua
teoria e prejardhjes sé popullit shqiptar dhe e gjuhés shqipe
me metodén e gjuhésisé krahasuese, por jashté pérpjekjeve té
kornizave staliniste té diktuara nga qarqet akademike dhe po—
litike e ideologjike té kohés™, duke i dhéné késhtu fund
kthimit té metodave folklorike e mitike™; si dhe né vitet *70
kur u realizuan disa nga projektet nacionale, me ndihmén
edhe té njé brezi t€ rinjsh, si: Shaban Demiraj, Idriz Ajeti,
Emil Lafe, Jup Kastrati, qé né té vérteté ishin brez i formuar
né dy dekadat e fundit né Shqipéri dhe né Kosové. Ky brez

linguistikén e sotme borgjeze. Kjo teori beliciste formaliste éshté drejtuar
krejtésisht kundér marksizmit né shkencén e gjuhés (...)”. (Desnickaja:
1949, 1 drsh.); Sistemi teorik dhe organizativ i strukturalizmit né
linguistiké lidhet pazgjidhmérisht me emrat e njerézve, qé i kané réné
mohit atdheut té tyre me emrat e shkencétaréve — kozmopolité borgjezé
Roman Jakobson dhe Princ Trubeckoi” (Desnickaja: 1949, 1 dsh.);
Koncepsjoni i strukturalizmit mbéshtetet né teoriné idealiste dhe
antihistorike t€ De Susurit mbi gjuhén si sistem 1 pavarur shenjash(...)”.
(Desnickaja: 1949, 1 dsh.)

** Shih gjithashtu, vlerésimet e Desnickajes né artikullin e viteve 1952, t&
pérkthyer pér nevoja té brendshme: “Studimi historik i thellé i ligjeve té
zhvillimit t€ gjuhés, 1 specifikés sé saj, qé formojné sistemin gramatikor dhe
fondin kryesor té fjalévet té trashéguara qysh né kohét e lashta, — kjo éshté
rruga e zhvillimit t€ shkencés linguistike marksiste” (Desnickaja: 1952, 5
drsh.); “INé vargun e problemeve qgé sot térheqin vémendjen e linguistéve
sovjetiké, njé vend té math z¢ ¢éshtja e metodés historike krahasonjése né
studimet linguistike” (Desnickaja: 1952, 1 drsh.); “IN€ veprén e tij gjeniale
“Marksizmi dhe ¢éshtjet e gjuhésisé” J. V. Stalini ka véné né dukje
gjithashtu réndésiné pozitive qé ka metoda historike krahasonjése”.
(Desnickaja: 1952, 2 drsh.)

** Shih, Stalin, 1979 (513—551) = Stalin, Josip V. “Marksizmi dhe ¢éshtjet
gjuhésore”, né Vepra t€ zgjedhura, Tirané.

% Shih reagimet pér recensimin e veprés sé Spiro Kondos nga Selman
Riza, Eqrem Cabej etj., (Baliu: 2010, 2015)
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do té dallohet pér pérpjekjet e tyre qé té krijojné metodén
kombétare té kérkimeve (Shqipéri)”” dhe pérvetésimin e me—
todave bashkékohore evropiane (Kosové)™.

NEé kété rrjedhé té zhvillimeve albanologjike nén ndikimin e
shkollave gjermane, frenge, ruse, italiane etj., &hté formuar
edhe personaliteti shkencor dhe intelektual 1 Profesor Shaban
Demirajt. Bibliografia e botimeve té tij, si dhe prirjet kon—

ceptuale, metodologjike dhe shkencore na e mundésojné té

7 Shih, ve¢ tjerash, diskutimet e Profesor Cabejt né fund té viteve *60 dhe
fillim t& viteve ‘70: “Objekti lind shpeshheré edhe metodén, prandaj edhe
gjuhésia historike shgiptare né disa fusha problemesh mund té arrijé té
ndértojé njé metodé kérkimore vetjake” (Cabej:1977, 288); “Né hetimin
e tyre gjuhésia shqiptare nuk 1 quan monopol té vetin fushat kérkimore té
késaj disipline; né garé fisnike me pérfaqésuesit e shkollave linguistike té
vendeve té ndryshme ajo njeh dobiné e njé bashképunimi té frytshém né
kété degé té dijes. Si ¢do disipliné shkencore qé gjendet né fillimet e saj,
gjuhésia shqiptare ka edhe ajo t&€ metat e veta, sidomos né puné té
metodés, po ndérkaq ajo bén pérpjekje — dhe duhet té b&jé edhe mé
shumé — pér t'u cliruar nga modelet e huaja. Né pérsosjen e metodave
géndron pérparimi i vérteté i shkencés. Gjuhésia joné duhet mé shumé se
gjer mé sot — jo t€ niset nga jashté e té hyjé brenda, jo duke ia pérshtatur
studimit té shqipes disa parime e kritere té fituara me lexime né fushat e
gjuhéve t€ tjera, duke veshur me léndé shqiptare disa rregulla té marra sé
andejmi; po duhet té niset nga té dhénat konkrete té shqipes e népérmjet
tyre t&€ mbérrijé né konstatime qé té kené vleré” (Cabej: 1976, 234).

% Shih para se gjithash veprat e kétij brezi né Prishtiné: Shefki Sejdiu nga
semiologjia te kognitivistika, Besim Bokshi nga strukturalizimi te
distribucionalizimi, Ruzhdi Ushaku nga filologu te linguisti, Rexhep
Ismajli nga semiologu te strukturalisti, si dhe pérkthimet e késaj kohe né
gjuhén shqgipe dhe serbokroate, té cilat patén ndikim t€ drejtpérdrejté né
qasjes metodologjike té tyre: Martinet, 1974; Dekarti, 1975; De Saussure,
1977; Fuko, 1971; Hjelmsev, 1980; Derrida, 1973; Ducrot—Todorov,
1984, Barthes, 1987 etj.
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vémeé né pah paradigmén kronologjike—historike té punés sé
tij, si dhe modelet shkencore té gjedhes sé tij.

NE rastin e par€ arrijmé té pérshkallézojmé arritjet pérkatésisht
fazat e ngritjes blumiane t€ personalitetit té tij dhe zhvillimet
historiko—kulturore té kohés, ndérsa né rastin e dyté arrijmé
té béymeé tipologjiné e sintezave té tij. N€ té vérteté, né rastin
e paré nxjerrin krye pérmasat jo vetém arsimore, kulturore,
shkencore e politike té kohés, por edhe prirjet individuale apo
trashégimia shkencore dhe brenda tyre metodologjike e for—
mimit té tyre té hershém, dhe té atyre né formim. Né rretha—
na té njé organizimi dhe funksionimi sistematik t€ institucio—
neve té asokohshme shqiptare, pér Profesor Shaban Demirajn
nuk ishte 1 lehté as formimi shkencor as zgjedhja e metodés sé
punés shkencore. Megjithése zyrtarisht né shkollén shqiptare
instalohen konceptet e shkollés moskovite pér gjuhésing, né
Tirané diktojné konceptet e tyre Aleksandér Xhuvani me
filologjiné klasike evropiane, Eqrem Cabej me gjuhésiné kra—
hasuese historiko—gjuhésore gjermane, Selamn Riza me
kryqézimin e pashembullt té filozofisé dhe filologjisé perén—
dimore, Mahir Domi me shkollén franceze, Jup Kastrati me
shkollén italiane, Androkli Kostallari me metodologjiné ba—
shkékohore té shkollés moskovite, etj. Pérve¢ me metodolo—
gjiiné e kérkimit shkencor, bashkékohésit e tij do té shquhen
edhe me individualizimin e fushave gjuhésore t€ studimit:
Xhuvani né fushé té leksikologjisé historike, Domi né fushé té
sintaksés, Cabej né fushé té historisé s¢ gjuhés dhe etimologjisé,
Riza né fushé té gramatologjisé, Kastrati né fushé té historisé sé
albanologjisé dhe té gramatologjisé, Kostallari né fushé té leksi—
kografisg, teorisé s¢ gjuhés dhe standardologjisé etj.

Né kété rrjedhé fillon dhe realizohet edhe formimi arsimor e
shkencor 1 Profesor Shaban Demirajt, 1 cili duke qené mé—
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simdhénés dhe studiues njékohésisht, ai zgjedh gramatikén si
dije pér nxénie dhe t€ njéjtén e realizon si arritje e vazhdue—
shme shkencore. N¢€ rastin e paré ajo realizohet si dije doktri—
nare, prandaj edhe me metodén sinkronike, pér nevoja té
nxénies s€ saj nga brezi 1 ri, ndérsa né rastin e dyté ajo reali—
zohet si dije historiko—gjuhésore, prandaj me metodén dia—
kronike, madje sikur shprehej veté ai me metodén sintetike
brenda diakronisé. Te “rrafshet sinkronike, (Demiraj: 1985:
28), Profesor Demiraj shihte dy parimet themelore: (Demira;:
1985, 27), e para, theksonte ai: “Dukurité e vecanta duhen
véshtruar né lidhjet e tyre t€ shumanshme jo vetém brenda
strukturés gramatikore, por edhe brenda sistemit gjuhésor té
shqipes né térési. Prandaj dukurité morfologjike dhe sintakso—
re duhen paré jo vetém né lidhjet e tyre t€ ngushta e té ndér—
sjella brenda strukturés gramatikore si térési, por edhe né li—
dhjet dhe kushtézimet me dukurité e nénsistemeve té tjera té
gjuhés shqipe. (Demiraj: 1985, 29); ndérsa e dyta: kéto lidhje
dhe kushtézime té shumanshme t€ dukurive morfologjike dhe
sintaksore duhen véshtruar né evulucionin e tyre t€ vazhdue—
shém. Kéto dy parime themelore duhen zbatuar me rreptésiné e
duhur shkencore si né krahasimin historik té brendshém, ashtu
edhe né krahasimin historik t€ jashtém. (Demiraj: 1985, 29)
Kétu pérvijohet edhe modeli 1 gjedhes sé€ tij mes bashkékohé—
sish, disa prej elementeve té sé cilés kétu vetém po 1 thekso—
jmé né ményré té pérgjithésuar:

- me sintezat e para studimore pér struktura té caktuara gra—
matikore (shih Habitorja), ai cliron modelin e kérkimit nga
filozofia dhe polemika e pafundme e modelit t&€ Rizés;

- me gramatologjiné e tij, pérkatésisht Gramatikén historike
té shqipes realizoi sintezén e madhe shkencore dhe e cliroi até
nga modeli deskriptivitist i Profesor Jup Kastratit. Pér mé tej,
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ai realizoi projektin mé t€ madh né fushé té gramatologjisé né
studimet shqiptare, qé nga Boppi e deri né shekullin XX, njé
projekt, 1 cili véshtiré t&€ mundé té pérséritet edhe né shekullin
XXI, pavarésisht veprés myjaft gjithépérfshirése té Profesor
Kolec Topallit;

- me Fonologjiné historike té shqipes Demiraj realizoi ve—
prén historiko—gjuhésore qé nuk po realizohej pér mé shumé
se shtaté dekada, qé nga Pederseni e deri te Cabej, pér té mos
théné, ai solli analizén dhe sintezén e fonologjisé shqipe, né té
cilén pavarésisht arritjeve qé kishte, ato ose mbeteshin né ni—
vel té kapitujve kryesoré, si Guturalet e Pedersenit, ose reali—
zoheshin né pérmasa pérgjithésuese pér nevojat universitare, si
Fonetika historike e shqipes, e Profesor Cabejt;

- me monografiné Gjuha shqipe dhe historia e saj ai béri
sintezén dhe analizén e madhe, si dhe zgjodhi metodén anali—
tike dhe sintetike pér ta cliruar historiné e gjuhés shqipe nga
metodat pozitiviste dhe zhvillimet e jashtme t€ gjuhés shqipe,
sado sinteza té tilla bazé ishin béré pérpjekje té shfageshin
fillimisht te vepra e Cabejt (shih, Cabej: 1976/1977, 1-VI)
dhe t€ pak studiues té€ mé pastaymé (Ajeti: =1994; Ajeti,
199772002, 1-V etj.). Né kété sintezé té madhe pér dijen
albanologjike ai shihte tri probleme themelore, pérkatésisht tri
tema t€ médha: a) prejardhjen e shqiptaréve; b) vendbanimin
ballkanik té stérgjyshérve té tyre; ¢) emértimin e tyre gjaté
shekujve; (Demiraj: 1999, 36), ndérsa pér shkak té mungesés
s¢ dokumenteve pér periudhat mé té hershme ai preferonte té
ndigte metodén qé tashmé e kishte parathéné paraardhési 1 tij
Profesor Cabej, pra “té ndjek zakonisht rrugén e ngrites
shkallé—shkallé nga e njohura né té panjohurén (Demiraj:
1999, 36), dhe té cilén sikur do ta shohim mé tej do ta paoj
edhe pasardhési 1 tij Profesor Kolec Topalli: “Té gjitha kéto
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rrethana béjné qé studimi 1 historisé sé gjuhés, dhe né vecanti
1 strukturés s€ saj gramatikore, t€ marré si pikénisje gjuhén e
sotme, duke u nisur nga faza e saj e dokumentuar, dhe, duke
u ngjitur shkallé—shkallé né fazat e saj mé té hershme, té li—
dhet me gjuhén indoeuropiane,” (Topalli: 2011, 107)
Sigurisht, edhe nuk éshté e rastit pse kjo vepér (pra, Gjuha
shqipe dhe prejardhja e saj) konsiderohet njé prurje deri mé
sot unike né historiné e albanologjisé. (Demiraj: 1988, 3) E
vecanta e saj pércaktohet pikérisht né perspektivat e ndryshme
té hulumtimit t€é tij diakronik, pérkatésisht né ményrén se si
pérthithen e ngjizen né njé masé té pérbashkét rezultatet e
arritura prej saj. E kjo &shté “Shqipja njé gjuhé sa indoevro—
piane aq edhe ballkanike, pa cenuar aspak edhe mévetésiné e
saj si gjuhé e gjallé bashkékohore”. (Demiraj: 2013, 3), pér té
shkuar mé tej me konstatimin se ajo, pra shqipja, éshté pa—
sqyré e jetés shpirtérore e materiale e késaj bashkésie nén ndi—
kimet qé vinin e vijné prej Lindjes dhe Peréndimit. (Demira;:
2013, 3) dhe pér té pérfunduar me konstatimin lapidar, por
aspak romantik pér rrethanat historike dhe gjendjen e sotme:
pér “shqipen dhe hapésirén kompakte shqipfolése si piké e
Arkimedit”. (Demiraj: 2013, 3). I theksuam kéta tre faktoré,
jo pér t'u pérfshiré né diskutimet mbi pérmasén Lindore dhe
Peréndimore té qytetérimit shqiptar, as pér té sforcuar tezén e
homogjenitetit té shqipes historike, por pér té reflektuar njé
dimension krejt té treté: diskutimet mbi metodat shkencore té
qasjes né Historiné e Kosovés dhe madje né Historiné kom—
bétare, si faktoré kompelementar me zhvillimet e njéko—
hshme, g€ viteve té fundit sillen si metoda bashkékohore nga
disa studiues t€ huaj, ndérkohé qé Profesor Demiraj kéto
koncepte 1 ka faktorizuar si modele kérkimi shkencor né katér
dekadat e fundit né disa monografi gjuhésore té tij.
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Kushti 1 paré 1 pércaktimit té objektit t€ gramatikés historike
té shqipes (Demiraj:1985, 28), shkruante Profesor Demiraj,
éshté, g€ ajo duhet té synojé té hedhé drité edhe mbi evolu—
cionin e strukturés sé saj gramatikore né periudhén parashkri—
more. (Demiraj: 1985, 28) Madje, synimi 1 fundit duhet té
jeté g€ ajo ta gjurmojé kété evolucion qysh nga koha e for—
mimit té késaj gjuhe. Me fjalé té tjera, duhen béré pérpjekje
pér té ndricuar téré historiné e evolucionit té strukturés gra—
matikore té shqipes, si edhe pér té depértuar sadopak edhe né
parahistoriné e saj, (Demiraj: 1985, 28) E, ky synim mund té
arrthet vetém (...) duke u mbéshtetur né disa parime dhe
metoda rreptésisht shkencore. (Demiraj: 1985, 28) Pér mé tej,
kéto arritje, Profesor Demiraj 1 mbéshteste né burimet e
brendshme: ato t€ shkrimtaréve té vjetér arbéreshé, té folmet
e ndryshme t€ shqipes, t&€ folmet e arbéreshéve té Greqisé, té
[talis€, camérishtes, labérishtes etj. (Demiraj: 1985, 28) dhe né
burimet e jashtme: dukurité e ngjashme gramatikore qé nde—
shen edhe né gjuhé té tjera me té cilat shqipja (pérkatésisht
<néna> e saj) ka pasur kontakte té gjata historike, si¢ jané
greqishtja, latinishtja. (Demiraj:1985, 28)

Neé kété rrjedhé profesor Demiraj, ashtu si edhe bashkékohésit
e tij, 1 jepte pérparési metodés sé studimit té shkollés gjuhéso—
re—historike me metodén krahasimtare. “Duke gené se evo—
lucioni 1 strukturés gramatikore té shqipes (ashtu si edhe té
c¢do gjuhé tjetér) éshté 1 kushtézuar kryesisht nga veprimi 1
taktoréve brenda—gjuhésoré, — shkruante Demiraj, — &shté e
natyrshme qé né studimin diakronik té dukurive gramatikore
si metodé themelore té zbatohet krahasimi historik 1 bren—
dshém, kurse krahasimi historik i jashtém do té shérbejé ve—
tém si njé mjet ndihmés né ato raste kur merren né shqyrtim
dukuri g€ ndeshén edhe né gjuhé té tjera, sidomos ballkanike,
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ose g€ jané shpjeguar nga disa studiues si ndikime nga gjuhé té
tjera”. (Demiraj: 1985, 30)

Njé vend mé vete dhe arritje t&€ veganta né fushé té albanolo—
gjisé né studimet e Profesor Demirajt paragesin studimet e tij
pér marrédhéniet ndérmjet shqipes dhe rumanishtes, té cilat né
té vérteté jané hapi 1 par€ 1 tij drejt ballkanologjisé. Njohés 1
miré 1 kétyre gjuhéve Profesor Demiraj arriti té caktojé né
ményré té géndrueshme disa nga fenomenet dhe dukurité qé
ndérlidhin strukturat fonetike dhe morfologjike e sintaksore té
shqipes dhe té rumanishtes. Fjala &éhté pér studimet “Rreth
ndértimit t€ gjinisé s€ emrave né shumés né shqipe véshtruar
edhe né pérqasje me rumanishten”, “Rreth nyjave té pérparme
té shqipes, véshtruar edhe né pérqgasje me rumanishten” etj.

NEé kété rrjedhé Profesor Demiraj ka botuar edhe disa studime
té njé karakteri mé t€ hapté né fushé té ballkanistikés, té cilat
nuk shihen vetém né kontekst té marrédhénieve gjuhésore
shqiptare dhe rumune, po edhe né kontekst té gjuhéve té tjera
té¢ Ballkanit. Njohési 1 spikatur i morfologjisé historike té
shqipes, Profesor Demiraj, shumé heré strukturén gjuhésore
(kryesisht morfologjike) e ka paré edhe né dritén e marrédhé—
nieve t€ saj me gjuhét e tjera té Ballkanit. Fjala &shté pér stu—
dimet: “A ka ndikime té huaja né strukturén morfologjike té
shqipes?”, “Vendi (topika) 1 trajtave t€é patheksuara té pérem—
rave vetoré né gjuhén shqipe dhe né gjuhé t€ tjera”, “Rreth
rimarrjes s¢ kundrinave né gjuhét ballkanike”, “Vendi 1 for—
mave té patheksuara té péremrave vetoré né shqipe dhe né
disa gjuhé té tera”, “Rreth sé kryerés posesive né shqipe dhe
né gjuhé té tjera”, “Rreth rimarrjes sé kundrinave né shqipe
dhe né gjuhé té tera” etj.

Njé kérkim mé vete né studimet e Profesor Demirajt né fushé
té ballkanologjisé, paragesin temat me karakter gjuhésor e
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historik njékohésisht. Né studimet albanistike dhe ballkanisti—
ke té studiuesve shqiptaré, Profesor Demiraj bashkon né
ményré sintetike konceptet teorike dhe metodat gjuhésore qé
para tij kishin shénuar bardét e ballkanistikés: Eqrem Cabej
dhe Idriz Ajeti. Kérkimeve t€ tij ai nuk u dha as vetém kara—
kter thjesht historik, as vetém karakter thjesht gjuhésor pér
fenomene té caktuara gjuhésore apo historike. Si asnjéri prej
gjuhétaréve tané, ai e vuri mendimin e tij gjuhésor né interes
té historis€ dhe periudhén historike né interes t€ vegorive
gjuhésore té kohés, pér té sjellé mé né fund edhe rezultatet e
synuara. Studimet: “Shqipja né marrédhéniet e saj me gjuhét
fqinje né lashtési dhe né mesjeté”, “Rreth marrédhénieve té
shqipes me gjuhét e tjera”, “Rreth disa problemeve té studi—
meve ballkanologjike”, “Rreth tipareve té pérbashkéta té
gjuhéve ballkanike” etj., déshmojné mé sé miri anén meto—
dologjike té trajtimit t€é marrédhénieve gjuhésore ballkanike
né dritén e historisé, si hapésiré dhe né dritén e zhvillimit té
tyre si struktura fqinjésore. Njé arritje mé vete dhe mé té ha—
pét pér karakterin historik dhe etnik té Ballkanit paraget stu—
dimi “Romanizimi né Europén Juglindore — kohézgjatja,
pérmasat dhe pasojat”, né té cilin jané diskutuar disa ¢éshtje
me réndési historike: pérbérja etnike e Ballkanit né prag té
pushtimeve romake, gjurmé té popujve té ndryshém indoeu—
ropiané né Ballkan, té ardhur gjaté shekujve té méparshém,
pushtimi romak 1 Ballkanit, romanizimi i Dalmacisé dhe i
Dakisé, arumunét dhe etnosi 1 tyre, mosromanizimi 1 grekéve
dhe 1 shqiptaréve, pasojat e sundimit romak né Ballkan etj. Po
kétu jané diskutuar edhe mendimet e shumé studiuesve pér
kéto ¢éshte, si: vlerésimet e Thunmanit, Hampit, apo edhe
céshtjet e natyrés gjuhésore sikur jané: huazimet e vjetra latine
té shqipes, gjurmét e sundimit romak né gjuhén greke, hua—
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zimet nga greqishtja e vjetér si déshmi e autoktonisé sé shqip—
taréve etj.

Né kérkim té vecorive gjuhésore dhe ndonjéheré edhe histo—
rike té gjuhés shqipe, si dhe pérqasjes sé saj me gjuhét e Bal—
lkanit ve¢ e veg, Profesor Shaban Demiraj arriti qé té béjé
edhe njérén prej sintezave té veganta. Disa vjet para se té bo—
tonte monografing e tij pér gjuhésiné ballkanike, ai botoi njé
studim té gjeré dhe sintetizues njékohésisht “Shqipja gjuhé
ballkanike”, t€ cilin e kishte menduar edhe si kapitull mé vete
né njérén prej veprave mé té réndésishme té tij “Gjuha shqipe
dhe historia e saj”.

Késhtu me studimet e gramatikés krahasuese njéheré té shqi—
pes e té rumanishtes e pastaj té gjuhéve t€ tjera, Demirajt 1
shkoi pérdore té realizonte njérén prej veprave, té cilén mé né
fund nuk arritén ta realizojné as paraardhésit as bashkékohésit
e tij: “Gjuhésia ballkanike”, njé sintezé kjo emblematike e
dijes shqiptare né kété fushé dhe madje jo vetém té saj”.
Ndérsa, me dy veprat e fundit Profesor Demiraj arriti té ka—
lonte kérkimet e tij nga hulumtimet gjuhésore, né té vérteté
brendagjuhésore, né kérkime linguistike, brenda té cilave pa—
varésisht metodés, nuk arrin asnjéheré té clirohet prej sinteza—
ve pérvijuese gjuhésore. Dhe éshté miré qé nuk clirohet pre;j
tyre, sepse duke ruajtur, respektivisht duke analizuar sistemin
gramatikor t€ gjuhés shqipe ai ka ruajtur njékohésisht edhe
rrjedhén e evolucionit t€ saj prej pérmbysjeve pozitiviste a
thyerjeve mitike t€ zhvillimit kronologjik—historik té shqipes.
Kontributi 1 Profesor Shaban Demirajt né fushé té gjuhésisé
shqiptare éshté 1 vecanté dhe tashmé 1 vlerésuar edhe nga a—

¥ Kemi parasysh kétu njérén prej veprave mé té popullarizuara té késaj
natyre né hapésirén ballkanike Balkan i balkanologija: uvod u studije
Jugoistocne Evrope (2013), té autorit Predrag Mutavgjiq.
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spekti 1 qasjes sé tij né metodologjiné e kérkimit shkencor, si
njé trashégimi e réndésishme e albanologjisé sé gjysmés sé dyté
té shekullit XX. Né gjuhésiné shqiptare, sigurisht vendin mé
té merituar z€ pér sintezat e médha té t1j né fushé té morfolo—
gjisé dhe fonologjisé historike, si dhe né fushé té historisé sé
gjuhés shqipe, té vendit té formimit té saj e t€ prejardhjes sé
popullit shqiptar.

NE sintezat e tij pér morfologjiné, fonologjiné dhe historiné e
gjuhés shqipe jo rrallé jané pérfshiré edhe vecori krahasuese té
gramatikés sé€ shqipes me gjuhét e tjera té Ballkanit, prandaj nuk
éshté e rastit g€ kérkimet e tij t'1 kulmojé edhe me njé vepér,
né té cilén gjuha shqipe, sigurisht mé paré dhe mé shumé se
gjuhét e gera do té€ trajtohen né kuadér té marrédhénieve té
tyre historike té arealit ballkanik dhe brenda zhvillimit té stru—
kturave gjuhésore té familjes sé gjuhéve ballkanike.

Vepra e tij “Gjuhési ballkanike” ka pérmbushur njé zbrazétiré
mjaft t€ madhe né gjuhésiné shqiptare, ndérsa kétu té gjitha
dukurité gjuhésore né gjuhésiné ballkanike jané shtruar me
njé akribi té rrallé shkencore, si¢ di t’1 shtrojé metodologji—
kisht vetém Profesor Demiraj, hap pas hapi: né fillim historia
e dukurisé, pastaj gjendja e deritashme e studimit t€ késaj du—
kurie, m¢ pas analiza vetjake krahas kritikés dhe né fund
rrumbullakimi 1 sintezés, ku né téré kété gjuha shqipe dhe
dukurité e saj zéné vendin kryesor. Né kété vepér té Profesor
Demirajt edhe njéheré déshmohet mendimi, qé mé paré i
pranuar se: “ballkanistika pa shqipen del gati e pamundshme”
(Ismajli: 1996, 37—-39).

Le té thuhet mé né fund se veprat e periudhés sé fundit
“Gramatiké historike e gjuhés shqipe”, “Gjuha shqipe dhe
historia e saj”, “Gjuhési ballkanike”, “Fonologjia historike e
gjuhés shqipe”, “Prejardhja e shqiptaréve né dritén e déshmi—
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ve t& gjuhés shqipe”, “Epiri, pellazgét, etruskét dhe shqipta—
rét”, pérbéné boshtin e njé monografie té re aq té déshirue—
shme né studimet shqiptare Hyrje né indoeuropianistiké, pjesa
shqipe e sé cilés né parim €shté formésuar né “Studimet eti—
mologjike” té Cabejt, (1976: 1, II) te veprat e Bardhyl Demi—
rajt (1997a; 1997b) etj™.

Né Historiné e gjuhésisé (Robins: 1997; Eko: 2008, 262—
284), albanologét mé té shquar shqiptaré té gjysmés sé¢ dyté té
shekullit XX, mé paré dhe mé lehté se sa né kété kapitull
(249—291), mund té vendosen né kapitullin g€ trajton gjuhé—
siné e shekullit XIX (292—342). Nga aspekti metodologjik
dhe teorik né kuptimin klasik té fjalés né kété kapitull, si pér
metodat ashtu edhe pér realizimet do t€ mundé t€ vendosnim
edhe Profesor Demirajn, njé rilindas dhe njé konceptualizues
né kuptimin e ploté té fjalés (Herder: 2012, 5—155; Sapir:
2012, 157—2013; Fuko: 1971, 325—339).

Literatura

Ajeti: 1994 = Ajeti, Idriz. Shqiptarét dhe gjuha e tyre, Pri—
shtiné.

Ajeti: 1997/2002 = Ajeti, Idriz. Vepra, -V, Prishtiné.

Baliu: 2000 = Baliu, Begzad. Gustav Majer dhe albanologjia,
Prishtiné.

Baliu: 2010 = Baliu, Begzad. Kérkime albanologjike — sprové
pér njé histori té albanologjisé, Prishtiné

“ Mbéshtetur né arritjet e gjertanishme té dijes ballkanike, vepra e
Profesor Shaban Demirajt nuk do té mbetej prapa botimeve té késaj natyre
né rajon. (Shih, veprat e studiuesve Kapovié: 2008; Mutavgjiq: 2013;
Stanishiqg: 2006 etj.)



PROFESOR SHABAN DEMIRAJ: CESHTJE TE METODES 115

Baliu: 2010 = Baliu, Begzad. Referenca albanologjike —
sprové pér njé histori té albanologjis€, Prishtiné

Baliu: 2015 = Baliu, Begzad. Hulumtime albanologjike —
sprové pér njé histori té albanologjisé, Prishtiné.

Cabej: 1976/77, Cabej, Eqrem. Studime gjuhésore, 1—VI,
Prishtiné

De Saussure: 1977= De Saussure, Ferdinand. Kurs 1 gjuhésisé
sé pérgjithshme, Prishtingé

Demiraj: 1970 = Demiraj, Shaban. Historia e gjuhés sé
shkruar shqipe, Tirané.

Demiraj: 1972 = Demiraj, Shaban. Céshtje té sistemit eméror
té gjuhés shqgipe, Tirané.

Demiraj: 1973/76 = Demiraj, Shaban. Morfologjia historike e
gjuhés shqipe 1-1I, Tirané.

Demiraj: 1975 = Demiraj, Shaban. Sistemi 1 lakimit né€ gjuhén
shqipe, Tirané.

Demiraj: 1976 = Demiraj, Shaban. Gramatika e gjuhés shqipe
(morfologjia — bashkautor dhe redaktor, Tirané.

Demiraj: 1986 = Demiraj, Shaban. Gramatiké historike e
gjuhés shqipe, Tirané.

Demiraj: 1988 = Demiraj, Shaban. Gjuha shqgipe dhe historia
e saj, Tirané.

Demiraj: 1990 = Demiraj, Shaban. Eqrem Cabej — Njé€ jeté
kushtuar shkencés, Tirané.

Demiraj: 1994 = Demiraj, Shaban. Gjuhési ballkanike, Tirané.
Demiraj: 1996 = Demiraj, Shaban. Fonologjia historike e
gjuhés shqipe, Tirané.

Demiraj: 1997b = Demiraj, Bardhyl. Albanische Etymolo—
gien. Untersuchungen zum Albanischen Erbwortschatz, in der
Serie "Leiden Studies in Indo—European", Bd 7, Editions
Rodopi, Amsterdam — Atlanta.



116 MYRVETE DRESHAJ-BALIU & BEGZAD BALIU

Demiraj: 1997a = Demiraj, Bardhyl. Sistemi i numérimit té
gjuhés shqipe. Véshtrim diakronik, Verlag der Akademie der
Wissenschaften Albaniens, Tirana.

Demiraj: 1999 = Demiraj, Shaban. Prejardhja e shqiptaréve né
dritén e déshmive té gjuhés shqipe, Tirané.

Demiraj: 2003 = Demiraj, Shaban. Gjuha shqipe — Probleme
dhe disa figura t&€ shquara té saj, Tirané.

Demiraj: 2008 = Demiraj, Shaban. Epiri, pellazgét, etruskét
dhe shqiptarét, Tirané.

Desnickaja: 1949 = Desnickaja, Agnia V. Kundér formalizmit
né gjuhési. Botuar né “Izvestia” Akademiji Nauk SSSR, v.
VIII, fash. 4. Cituar nga pérkthimi shqip né doréshkrim, né
Arkivin e Institutit t& Gjuhésisé, Tirané.

Desnickaja: 1951 = Desnickaja, Agnia V. Metoda historike
krahasuese dhe studimi i historisé s¢ gjuhés. “Buletini 1 Aka—
demisé sé Shkencave té BRSS — Seksioni 1 Letérsisé dhe 1
Gjuhés, VEll. X, fashikulli 4. Pérkthimi anonim né gjuhén
shqipe, né dosjen E/16—2, nr. Inv. 424, Arkivi 1 Institutit té
Gjuhésisé, Tirané.

Eco: 2008 = Eco, Umberto. Né kérkim té gjuhés sé pérkryer
né kulturén europiane, Tirané

Fuko: 1971 = Fuko, Mishel. Rijeci 1 stvari, Beograd.

Herder: 2012 = Herder, Johan Gotfrid. Rasprava o poreklu
jezika, Novi Sad.

Hjelmsev: 1980= Hjelmslev, Louis. Prolegomena teoriji jezi—
ka, Zagreb.

Ismajli: 1996 (37—39) = Ismajli, Rexhep. Ballkanistika, prejar—
dhja e shqipes, hipotezat e Hampit, “Ora”, Prishtiné.
Jashari—Bello: 2007 = Jashari, Ali & Dhimitri Bello. Antologji
pér gjuhésiné e pérgjithshme dhe filozofiné e gjuhés, Korgé.



PROFESOR SHABAN DEMIRAJ: CESHTJE TE METODES 117

Kapovi¢: 2008 = Kapovi¢, Mate. Uvodu indoeurop—
sku. lingvistiku. Pregled jezika i poredbena fonologija, Zagreb.
Lyons: 2001 = Lyons, John. Hyrje né gjuhésiné teorike, Ti—
rané.

Mutavgjiq: 2013 = Mutavgjiq, Predrag. Balkan i balkanologi—
ja: uvod u studije JugoistoCne Evrope, Beograd

Robins: 2007 = Robins H., Robert. Historia e gjuhésisé,
Tirané

Sapir: 2012 = Sapir, Edvard. Herderova rasprava o poreklu
jezika, Novi Sad.

Schmitt — Frantz: 2012 = Schmitt, Oliver Jens — Frantz, Eva
Ane. Historia e shqiptaréve — Gjendja dhe perspektiva, Tirané.
Stalin, 1979 (513—551) = Stalin, Josip V. “Marksizmi dhe
céshyjet gjuhésore”, né Vepra té zgjedhura, Tirané.

Stanishiq: 2006 = Stanishiq, Vanja. Uvod u ondoeuropsku
tilologiju, Beograd.

Topalli, 2011 = Topalli, Kolec. Fonetika historike e gjuhés
shqipe, Tirané






119

KujTiM KAPLLANI,

Tirané

NDERIMI I PROF.SHABAN DEMIRAJT
PER ALBANOLOGET

Demiraj &shté klasiku 1 fundit, si¢ do t’1 quante prof. I. Ajeti
themeluesit e gjuhésis€¢ moderne shqgiptare. A. xhuvani, A.
Hadri, A. Kostallari, E. Cabej, M. Domi, Sh. Demiraj etj.
tashmé béjné pjesé né panteonin e peréndive antike — rendi—
tur e pérzier me yjet! Krijimtaria e prof. Demirajt pérbén njé
libér té gjeré tryeze. Uné kam pasur nderin té shkruaja njé
fage té téré té sé¢ pérditshmes “Shekulli” mé njé janar 2000,
me rastin e 80—vjetorit té lindjes. Akademia e Shkencave e
Austrisé 1 ka botuar veprén “Histori e gjuhés shqipe” (Histo—
rische Grammatik der albanischen Sprache) mé 1993. Pér kété
studiuesi kroat Kadi¢i¢— anétar i Akademisé sé Austrisé— i
shkruante prof. Shabanit (qé e kishte pérgatitur veté botimin
né gjermanisht): “Akademiku Zolta dhe uné jemi té mendi—
mit se ky botim do té€ ishte 1 denjé pér ¢do akademi”.

Tashmé do t€ ecij né drejtim té kundért: 1 bindur se té gjithé
do té flasin pér arritjet e profesorit, uné nuk do té flas pér to;
por pér vlerésimin e tij pér té tjerét. Késhtu ai ka déshmuar jo
vetém shpirtgjerésing, etikén e shkencétarit; por edhe respe—
ktin pér bashkékombasit — duke ua béré té qarté dhe sa mé té
kuptueshme krijimtariné e tyre. Duke 1 pérmbledhur tri né
njé, do t€ mundohem shkurt té pérmend vlerésimin e tij pér
shkencétarét E. Cabej, F. Mikloshi¢ dhe G. R. Solta. Ai 1
kushtoi pengun e nderit dijetarit E. Cabej me njé pérmbledhje
dinjitoze (1990), njéherazi plotésoi etjen e bashkékombaseve,
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sidomos té lexuesve té zakonshém; té cilét nuk mund ta kup—
tonin dot até. Vepra e Cabejt, véren 1. Kadare, ndonése ka té
lehté pér lexuesit e gjeré. Ajo ka nevojé pér njé ndérmjetés té
denjé qé t€ arrijé térésisht te lexuesi. “Libri pér Cabejn,— nénvi—
zon I. Kadare né parathénie,— 1 shkruar me djje, qartési dhe fi—
snikéri nga prof. Sh. Demiraj, e kryen mé sé miré kété rol. Ky
libér éshté njé akt kulturor dhe moral 1 admirueshém”.

Idené pér té shkruar kété libér, si¢ shprehej prof. Demiraj, ia
kishte shtiré né mendje publicisti Arshin Xhezo. “Mé voné,—
shtonte profesori,— kur mésova se ai kishte biseduar me I.
Kadarené pér t’1 béré parathénien; u mrekullova”. Kadareja e
kishte njohur mé paré Cabejn nga bisedat me L. Poradecin,
mé pas ka mésuar té tjera pér Lasgushin nga té thénat e prof.
Cabejt. Né veprén “E. Cabej” redaktori A. Xhezo arriti té
bashkonte njé shkencétar me njé poet, qé e shikojné realitetin,

(43

si¢ thekson Kadareja pér dyshen Cabej— Poradeci, “... nga dy
optika té ndryshme: nga truri 1 kthjellét dhe 1 thellé 1 dijetarit
dhe nga truri madhérisht i mjegulluar i poetit”.

Né kété botim me karakter popullor prof. Demiraj thekson
arrijet e réndésishme té Cabejt né fushén e studimeve etimo—
logjike. Nderon studimet e shkélqyera té¢ G. Majerit, té N.
Joklit dhe véren se me puné té palodhur shkencétari yné arriti
ta pasuronte pasqyrén e fjaléve themelore indoeuropiane té
shqipes. Cabej mundi t’1 argumantone si t€ burimit vendas
disa etimologji qé Majeri 1 trajtonte si huazime dhe njé pjesé
té miré€ té atyre qé kishin mbetur pa pérgjigje, 1 argumentoi té
burimit ilir. Duke trajtuar pérmbajtjen e librit, véren se né dy
véllimet e para pérfshihen frytet e njé pune té palodhur 40—
vjegare pér etimologjiné e shqgipes; né véllimin II pérfshihen
Hyrje né historiné e gjuhés shqipe, Parashtesat dhe prapashte—
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sat dhe Shumési 1 singularizuar né gjuhén shqipe; né véllimin
IV pérfshihet gjithé ¢’u shkrua nga Cabej pér historiné e
brendshme e té jashtme té gjuhés soné; véllimi V pérfshin vé—
zhgimet e studimet e Cabejt pér Buzukun dhe gjuhén e tij dhe
1 gjashti pérmbledh shkrimet e tij pér folklorin, letérsiné; biseda
pér gjuhén shqipe, vlerésime pér A. Xhuvanin, M. Lambercin,
N. Joklin, A. Leotin; si edhe diskutime rreth kumtesave té ko—
legéve né kongrese e bashkétubime té tjera pér probleme té
gjuhésisé ballkanike, té albanologjisé dhe té onomastikés. Nén—
vizohet se vepra e Cabejt &hté e paarritshme pér nga formimi
shkencor, pér thellésiné e mendimit, pér kémbénguljen dhe pér
arritjet e njé pune mé se gjysméshekullore.

Gjuhétari 1 shquar me origjiné sllovene, Frantishek Miklo—
shici, éshté themeluesi 1 filologjisé sllave moderne. Ai ka dhé—
né ndihmesa té shquara edhe né filologjiné romane, né bal—
lkanologji dhe né albanologji. Pér ndihmesat né fushén e al—
banologjisé prof. Demiraj (S. F. 1991, n.1) pérmend studimet
Albanische Forschungen (Gjurmime shqiptare), ku trajtohen
Elementet sllave t&€ shqipes me njé Hyrje; Il Elementet roma—
ne né shqipe; III Forma e foljeve té huazuara né shqipe dhe
né disa gjuhé té tjera. Probleme lidhur me shqipen ai ka bo—
tuar edhe né Elementet sllave né rumanishte, Mbi ndikimin e
turqishtes né¢ gramatikén e gjuhéve té Europés Juglindore etj.
NEé studimin e tij pér elemenmtet romane té shqipes, pasi pa—
raqit 920 fjalé me burim latin dhe italian, bén disa vérejtje
interesante pér fonologjiné e elementeve romane té shqipes.
Edhe né studimin e treté, kushtuar formés sé foljeve té hua—
zuara té shqipes dhe té disa gjuhéve té tjera; ai ka parashtruar
disa vlerésime pér formén e huazimeve, né pérgjithési. Demi—
raj thekson se ai €shté ndér t€ parét gjuhétaré qé 1 kushtohet
studimit t€ thelluar té disa ¢éshtjeve té réndésishme té zhvilli—
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mit historik t€ sistemit gjuhésor té shqipes. Pér kété pérmend
pérpjekjet pér té shpjeguar zhvillimin e sistemit fonologjik té
shqipes né fjalét e saj té trashéguara e té huazuara nga gjuhét
sllave dhe latine e italiane. A1 ka véné né dukje se gjaté zhvil—
limit historik zaoret e patheksuara té shqipes jané dobé&suar
shkalléshkallshém: né fillim jané rrudhur né é dhe mé pas né
myjaft raste (sidomos né fillim té fjalés) kané réné fare. Nja dy
shembuj: lat.: altare> éltér > Itér, amicus > émik > mik, ca—
ballus > kéval > kal; inganare > éngénjej > génjej etj.
Gjithashtu, ka vérejtur se kjo zanore e “braktis” vendin e saj
burimor pas bashkétingélloreve r, I dhe del para tyre, si: christia—
nus > kérshten, placere > pélgej etj. Ai ka vérejtur se né fillim
dhe né mes t€ disa fjaléve shfaget njé n, si: consolare > ngushél—
loj, cicala > gjinkallé etj. Bashkéting€lloret e pazéshme ¢, p, k pas
n—, m— jané zéshmuar, si: contra > kundér, parentem > prind,
mancare > méngoj etj. O e theksuar e ndjekur nga —n fundore
ka dhéné ua né toskérisht dhe ue né gegérishte, si: cydon—ium >
ftua— ftue, dracon—ein > dragua—drague etj.

Ka mundur t€ shpjegojé sak zhvillimin historik té mjaft fjalé—
ve, si ato ku njé bashkétingéllore a njé rrokje ndérzanore ka
réné, si: fides > fede > fte, padulem > pyll etj. Né fushén e
gramatikés historike véren se shqipja foljet nga sllavishtja 1 ka
huazuar né trajtén e paskajores mé —iti, si: serb. globiti> shq.
gjobit, grabiti > grabit etj. Nga greqishtja 1 ka huazuar né
formén e aoristit sigmatik mé —s, si: avaytoyw > nakdtos,
Yoeuviéw> gremis etj. Me té drejté mendon se foljet e tra—
shéguara nga turqishtja kané depértuar né trajtén e sé kryerés
s€ thjeshté duke iu shtuar —is e sé€ kryerés s€ thjeshté té greqi—
shtes, si: brakt—is< brakmaq>aor. braktym, bezd—is < be—
zmek,< aor. bezdim et;.
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Sipas prof. Demirajt Mikloshi¢i ka dhéné dy mendime me
interes: 1) emrat e huazuar nga latinishtja kané depértuar né
trajtén e kallézores njéjés, si: leon—em >Iu@ ~luan—i, sanitat—
em > shéndet etj. 2) Pér morfemat eptimore 1 dhe —u né e—
mérore njéjés thoté se jané té ngjashme me ato té sé kryerés sé
thjeshté: erdh—i, prek—u.

Mikloshici ka paraqitur njé listé huazimesh: 316 t€ burimit
sllav, 920 roman; duke paraqitur edhe njé listé prapashtesash
q€ kané depértuar né shqipe népérmjet sllavishtes dhe gjuhéve
romane. Ai u ka kushtuar vémendje té posagme edhe dukuri—
ve t€ pérbashkéta té gjuhéve ballkanike dhe elementit té vjetér
té pérbashkét té shqipes dhe té rumanishtes.

NEé rrjedhén e studimeve gjithnjé e mé shumé éshté pérvijuar
mendimi se né gendér té marrédhénieve gjuhésore ndérbal—
lkanike géndron shqipja (ilirishtja),jo greqishtja. Ky nuk &shté
pérfundim kryesisht 1 studiuesve shqiptaré, por mé shumé 1
studiuesve mé té zellshém té gjuhésisé botérore. Prof. Demiraj
pérmend akademikun Georg Renatus Solta, autor 1 “EIN—
FUHRUNG IN DIE BALKANLINGUISTIK MIT BE-—
SONDERER  BERUCKSICHTIGUNG DES SUB-
STRATS UND DES BALKANLATEINS”, Darmstadt,
1980, X (Hyrje né gjuhésiné ballkanike me njé véshtrim té
posacém té substratit dhe t€ latinishtes ballkanike. Wissen—
schaftiche Buchgesellschaft)"'. Solta pranon emértimin gjuhési
ballkanike,duke pasur parasysh aférsiné tipologjike,e cila né
rastin e gjuhéve té Ballkanit e ka burimin

') Albanische walachische und bulgarische Sprache, “Jahrbiicher der Lite—
ratur’, 46, Band. Wien, 1829.

2) Linguistique balkanique. Probléms et résultats, Paris, 1930; botuar mé
paré danisht mé 1926, “Balkanphilologien”.

%) Studime filologjike, Tirang, 1988, 1, f. 203— 207.



124 KUJTIM KAPLLANI

te fqinjésia gjuhésore—gjeografike. Né kreun e dyté, véren
prof. Demiraj, autori shqyrton fjalét e substratit té rumanishtes
dhe lidhjen e tyre me shqipen. Nga gjuhét e vjetra té Ballka—
nit, ndér té tjera, shqyrton trakishten dhe ilirishten, ilirishten,
peonishten, dardanishten; pérmend dhe t€ ashtuquajturén
pellazgjishte. Vémendje té vecanté u ka kushtuar fjaléve té
mog¢me té rumanishtes qé nuk jané prej burimi grek, latin,
sllav e turk; té cilat pérgjithésisht, kané gjegjéset e tyre né
gjuhén shqipe. Parashtron edhe piképamjet e gjuhétaréve té
ndryshém, pra edhe té Cabejt, pér burimin e tyre né rumani—
shte dhe né shqipe. Pérmend se disa prej kétyre fjaléve mund
té burojné prej njé substrati paraindoeuropian.

Vémendje té vecanté u ka kushtuar fjaléve té¢ mocme té ru—
manishtes qé nuk jané prej burimi grek, latin, sllav e turk; té
cilat pérgjithésisht, kané gjegjéset e tyre né gjuhén shqipe. Pér
kéto ¢éshtje ka mbajtur géndrim objektiv, duke u géndruar
besnik mendimeve té shkencétaréve G. Hanit, G. Majerit, H.
Hirtit, N.Jokli, G. Vajgandi, H. Barici, E. Cabej, V. Georgie—
vi etj. | pérmbahet mendimit se vendbanimet e sotme té
shqiptaréve 1 pérkasin njé hapésire té vjetér té ngulimit té tyre,
té paktén gé nga antikiteti klasik. Pérkrah edhe mendimin e
gjuhétarit rumun Mihaescu, sipas té cilit stérgjyshérit e shqip—
taréve dikur banonin né treva mé té gjera se ato té sotmet. N¢
paragrafin pér ballkanizmat né sistemin fonetik autori ndalet
né ¢éshtjen e zanores é né shqipe, rumanishte dhe bullgari—
shte; si edhe né shfagen e rotacizmit né shqipe (toskérishte)
dhe né rumanishte. Trajton shkurt edhe formimin e numéro—
réve 11—19 né shqipe, rumanishte dhe né gjuhét sllave té
Ballkanit, si edhe rimarrjen e kundrinave népérmjet formave
té patheksuara, té folurit enumerativ, parapélqimin pér para—
taksén; rrudhjen e paskajores etj.
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Kéto dukuri, véren autori, nuk kufizohen aspak né gjuhét
ballkanike, por né to déshmohen népérmjet shembujsh tipiké.
Né pérfundim, véren se g€ nga fundi 1 antikitetit greqishtja ka
ardhur duke u ballkanizuar gjithnjé e mé shumé. Gjuha ven—
dimtare e Ballkaneve duhet té jeté pikérisht shqipja, prané sé
cilés mund té vendosen rumanishtja dhe bullgarishtja.
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Dy ndér figurat mé té shquara té gjuhésisé shqiptare té she—
kullit XX, personalitete me té cilat u identifikua krijimi 1 ka—
paciteteve tona kombétare pér studimin e gjuhés shqipe, E—
qrem Cabej dhe Shaban Demiraj, fillimet e tyre 1 béné fushén
e letérsisé. I pari si studiues dhe 1 dyti si autor 1 krijimeve le—
trare. Nése pér Cabejn dihej mé shumé, né rend té paré, pér
faktin se kontributet e tij studimore né fushén e historisé sé
letérsisé, kritikés letrare dhe studimeve krahasimtare 1 kishte
botuar me kohé, pér sprovat autoriale letrare té¢ Akad. Shaban
Demirajt pakkush do t€ dinte deri né kohét e vonshme. Njo—
hja e kétij dimensioni té veprimtarisé s€ tij kulturore u pérje—
tua si njé€ ngjarje, si njé rikthim né fillet e rrugés sé tij té be—
gaté intelektuale e shkencore pérgjaté disa dekadave, gjaté sé
cilés morfologu 1 madh 1 gjuhésisé shqiptare, me arritjet e pa—
¢cmueshme né fushén e albanologjisé, e kishte eklipsuar kété
pjesé kontributesh.

Kjo kumtesé bazohet né tri krijime letrare té Shaban Demi—
rajt, té cilat besoj té mos té€ vetmet e autorit toné. Pohimet se
né arkivin e tij ruhen mé shumé krijime letrare té periudhés sé
rinisé dhe niveli 1 tyre artistik, si déshmi e njé pjekurie shpre—
hése letrare, e mbéshtesin kété hipotezé, por edhe déshiré
tonén, pér mé shumé shkrime autoriale edhe né kété fushé.
Kuptohet nuk presim g€ kjo veprimtari ta zhvendosé vémen—
djen nga kontributi 1 tij parésor, sepse Shaban Demiraj, me—
gjithaté, do té mbetet njéri ndér klasikét e gjuhésisé shqiptare,
asociacioni 1 paré€ 1 emurit té tij.
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Gijithsesi botimi 1 trashégimisé letrare té Shaban Demirajt,
pértej réndésisé g€ ka pér njohjen komplete té punés sé tij
disadekadéshe shkencore, kulturore e autoriale, éshté me in—
teres edhe pér procesin letrar shqiptar, 1 cili né periudhén e
botimit té kétyre fakteve letrare nuk shquhej pér ndonjé shu—
mési autorésh, pastaj edhe pér faktin tjetér se ato vinin né njé
kontekst interesant autorésh kulmoré e prirjesh té ndryshme
stilistike né letérsiné shqipe.

Sot e kemi fjalén pér sprova poetike té shkruara né moshén e
re té autorit, né kohén kur ishte nxénés 1 Medresesé sé Tira—
nés, ndérsa jané té titulluara “25—vjetorit né Vloré” dhe “28
Néntorit”, botuar né gazetén “Jeta e re”* t& Vlorés, mé 1937
pérkatésisht mé 1938, qé té dyja té botuara né ditén e Pavaré—
sisé€ s€ shtetit shqiptar. Krijimi 1 treté letrar &shté poema “Lin—
djes profetike”, shkruar né Vloré dhe botuar né revistén
“Kultura islame”, nr. 8 dhe ribotuar tani sé voni né véllimet
qé pérfshijné té gjithé numrat e késaj reviste, e cila doli gjaté
viteve 1939 — 1944.

Vecantia e njé autori letérsie ndértohet mbi mjete shprehése, mbi
prigjet e kumtimit letrar t€ botés ideore e emocionale té tij. Piké—
risht simbioza ndérmjet botékuptimeve dhe ndjenjave shpérfaget
né kéto tri krijime dedikuese. Fryma solemne, kremtuese, lavdé—
ruese, e shkruar me njé stil t€ larté t&é Ligjérimit poetik, me njé
fjalés té zgjedhur, me njé kompozicion t€ menduar mir€, jané né

modele t& odés, si lloj 1 lirikés, né poeziné shqipe.

2 T¢é dhénat pér ekzistimin e poezive t& tjera té Shaban Demirajt, sikundér
edhe tekstet e kétyre dy poezive, u morén nga shkrimi i Duro Mustafait
“Akademiku Shaban Demiraj ka gené edhe poet...”, botuar né gazetén
“Telegraf” t& Tiranés, té datés 22 tetor 2014, por t€ cilat mé paré, pérkatésisht
mé 14 janar 2014, ishin botuar né versionin elektronik té gazetés “Dielli”.
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Objekti letrar qé e motivon autorin ndérlidhet pashképutshém
me pérbérésit e tij identitaré. Né rend té paré éshté Vlora —
vendlindja e autorit dhe vendlindja e Pavarésisé sé Shqipérisé,
ajo qé e rrémben mendjen dhe zemrén e poetit; pastaj €shté
flamuri, shenja e kombit, sinteza e identitetit, rrugétimi histo—
rik 1 kombit népér té kaluarén e véshtiré, perceptimi kohor 1
autorit dhe shpresa e tij pér té€ ardhmen. Shtresimi botékupti—
mor, né té cilin atdhedashuria zé vendin gendror, ka gjetur né
dellin krijues t&¢ Demirajt té ri njé zé kumbues, 1 cili, ndonése
shprehet né konditat e poetikés tradicionale letrare, vjen 1
artikuluar né njé format té realizuar artistikisht. Jo rrallé ngjan
qé odat dhe himnet té ngufaten nga njé ligjérim 1 pérmbytur
né patos, duke e shpérgendruar vémendjen nga gjetjet e du—
hura ligjérimore poetike. Pérgendrimi vetém te pérmbajtja
dhe Iénia e formés sé shprehjes né plan té dyté &hté e meta
mé e madhe e tyre. Megjithaté, kur flasim pér kéto krijime
letrare té Shaban Demirajt, vérejmé se kemi té béjmé me njé
autor g€ ka kulturé té gjeré shprehése, qé e kupton thellésisht
karakterin e vecanté t€ ligjérimit letrar, duke gjetur shpétimin
nga réndomésia né njé kumtim imagjinar me vizionarin e
pavarésisé, me Ismail Qemalin g€ tashmé kishte mbyllur syté:

Kéndoni, vlonjat, rreth Varrit Historik,

Kurorén i thurni cliruesit Kombétar,

[ tregoni Plakut tonin melodik,

Lumturing, g€ ndien sot populli shqiptar.

[ thoni g€ shkuan njézet e pesé vjet,

Q& dor’ e Ty Flamurin lartésoi,

Dhe shqiptarét sot falnderjen e vérteté,
U béjn" atdhetaréve, qé kjo toké ndricoi.

Poezia atdhetare nuk mund té kuptohet pa dimensionin
frymézues pér sakrificén sublime. Eshté njé frymézim qé bu—
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ron nga dashuria djaloshare pér Atdheun. Ndonése né temén
e atdhedashurisé éshté shkruar mjaft, letérsia shqipe do té ishte
e varfér pa kéto vargje lapidare, qé té kujtojné lirikat e Naimit
dhe té Asdrenit té kétyj krahu motivor:

Té gjithé pér rreth Flamurit ju lidhuni me besg,

Pér nderin e Atdheut kushdo me gaz té vdesé,

Kushdo me gaz té vdes pér nderin e Atdheut,

Si¢ bén" burrat e motit né koh™ té Skénderbeut,

Dhe, kur t€ jeni lidhur me besén Shqiptare,

Prej sulmit té armikut mos u frikoni fare,

Pse Bes™ e Arbéreshéve nuk e lejon tradhting,

Por burrérisht mbron Nderin, Atdheun dhe Liriné.

Tani mé lejoni té shtroj pyetjen: A mund té ishin vargjet e
kétilla njé stacion kalimtar 1 rrugétimit intelektual t& Shaban
Demirajt dhe vetém njé shkreptimé arti né qiellin e tij shken—
cor? Mé paré mund té thuhet se ai do té keté mbushur faqe té
téra me sprova poetike pér té arritur kété nivel, qé, pak a
shumé, ishte niveli 1 poetéve bashkékohés té tij. Njéfaré evo—
luimi gjithnjé né ngritje 1 vlerave artistike té€ ligjérimit poetik
té autorit vlonjat vérehet madje edhe né kéto poezi qé kemi
para vetes e g€ mbajné datat e viteve 37, 38 dhe 40. Pa asnjé
dyshim poema Lindjes profetike™ pérbén kryeveprén e tij né
kété vazhdé, krijimin poetik mé té arriré té shkruar ndonjé—
heré pér nder té lindjes, jetés dhe veprés s¢ Pejgamberit Mu—
hamedit a.s. Fjala &shté, gjithashtu, pér njé vepér té shkruar
me dashuri dhe mjeshtéri artistike. Ligjérimi poetik &éshté
konceptuar népérmjet disa pyetjesh qé 1 béhet Engjéllit, té
cilat kané njé pérgjigje té€ vetme:

* Kultura Islame, nr. 8, Tirang, prill 1940, f. 297—300.
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Engjéll 1 bekuar nga 1 madhi Zot!

C’éshté ky gézimé? Pse po kéndon sot?

A mos &shté dita, qé T1 je krijuar?

Dhe lévdon Krijuesin? Qofté lavdéruar!

- Jo nuk &shté dita, g€ uné jam krijuar
Por nga an’ e Zotit jam 1 urdhéruar,

Q& té gjithé kété dité t’shkoj duke kénduar
Profetin e fundit, qofté i bekuar!

Mbasi gindra vjeté mé par’ mu si sot
Muhammed Profeti urdhéroi né boté!

Mu si sot ka lindur Drit’ e gjithésisé,
Urdhéroi né bot’ i dashtm i Peréndisé.*

Pérgjithésisht mund té thuhet se krijimtaria letrare e Shaban
Demirajt pérbén njé déshmi té simbiozés s¢ mundshme ndér—
mjet artit dhe shkencés, e cila éshté provuar né pérmasén bo—
térore, ta zémé, né emrat mé t€ shquar té dijes dhe té artit,
sikundér jané: Omar Khajami, Leonardo da Vingi, Volfgang
Géte, Umberto Eko etj. Pra, shembujt e zéné ngoje déshmo—
jné se kéto veprimtari njerézore nuk jané pérjashtuese té njé—
ra—tjetrés; pérkundrazi, domethénia e tyre realizohet, né
ményré mé té ploté, né ndérveprim. Fundja, me té drejté é—
shté théné se “Arti pa shkencén &shté njé varfanjak, ndérsa
shkenca pa artin éshté barbari”.

Fatmirésisht, arti 1 Shaban Demirajt éshté diturak, njékohésisht
shkenca e tij éshté shpérfagje e njé universi kreativ.

* Kultura Islame, nr. 8, Tirang, prill 1940, f. 298.
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NDIHMESA E AKADEMIK SHABAN
DEMIRAJT PER AFIRMIMIN
E LETERSISE ARBERESHE

Kam nderin e kénaqésiné e vecanté dhe jam shumé i lumtur
q€é marr pjesé¢ né kété manifestim q€ 1 kushtohet profesor
Shaban Demirajt. Profesor Shaban Demiraj edhe pse vokacion
té studimit ka pasur fushén e gjuhésisé, njé ndihmesé té ¢—
mueshme ka dhéné edhe pér letérsiné shqipe, sidomos pér
letérsiné arbéreshe. Katér jané studimet e profesor Shabanit té
viteve té pesédhjeta e té€ gjashtédhjeta qé kané té b&jné me
temén né diskutim — afirmimin e letérsisé arbéreshe. Dy prej
tyre lidhen me Jul Varibobbén dhe dy me Gavril Darén e Ri.
Béhet fjalé pér dy autoré té réndésishém té letérsisé arbéreshe
e shqiptare qé 1 pérkasin dy periudhave té ndryshme letrare: 1
pari [luminizmit, ndérkaq 1 dyti Romantizmit Shqiptar.

1. N& njérin prej studimeve kushtuar Varibobbés merret me
Librandin dhe me botimin prej tij t&€ Jul Varibobbés; ndérkaq
getri ka t& béjé me prezantimin e Jul Varibobbés si poet arbé—
resh 1 pararilindjes kombétare.

1.1 Né kété studim (“Gjella e Shén Mériis Virgjér” e Jul Va—
ribobés — rreth botimit té paré t€ 1762 dhe traskriptimit t€ saj
prej V. Librandit) analizon punén botuese dhe interpretimin
gjuhésor té vjershave t€ Varibobbés nga Librandi, botuesi 1
paré 1 “Gjellés”, 1 cili pérkrah shumé té metave g€ 1 véren
profesor Shabani ka meritén se &shté autori 1 paré, 1 cili ndér—
mori njé nisjativé té kétillé: ta botojé kété vepér té réndési—
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shme té letérsisé shqipe té shekullit XVIII, e vetmja vepér
letrare e botuar tek arbéreshét e Italisé.

1.2. Ndérkaq, né studimin e dyté (Jul Varibobba (1762)) bén
prezantimin e personalitetit krijues té Jul Varibobbés, me ¢ka
edhe mbetet autori 1 dyté nga shqiptarét, pas Namik Ressulit,
qé€ shkroi pér jetén dhe veprén e kéty autori té ¢mueshém té
letérsisé arbéreshe dhe té [luminizmit shqiptar.

2. Né dy studimet pér Gavril Darén e Ri rrihen ¢éshtje té
autorésisé dhe té transliterimit e té pérshtatjes s€¢ poemés
Kénga e sprasme e Balés. Eshté me réndési té theksohet se
pérshtatja e gélluar e késaj poeme né gjuhén e sotme e profe—
sor do t€ luajé njé rol shumé té réndésishém né njohjen e au—
torit dhe né afirmimin e veprés sé tij.

Studimi 1 profesor Demirajt 1 shtriré né njé sasi prej 16 faqesh,
té shogéruara me njé rezyme tri fagesh né fréngjisht cilésohet
me pérpjekjen pér saktési e korrektési té pashembullt té
shkencétarit qé pércaktojné piképamjen e studiuesit pér argu—
mentimin e lidhjeve logjike té shkakut dhe pasojés: krijuesit
dhe veprés sé tij. Kété e arrin me shfrytézimin e njé biblio—
grafie t€ pasur (kuptohet té autoréve té lejuar atéher€) qé ishin
marré me veprén e Varibobbés.

Kur flet pér autorésiné e Darés, té cilén ai 1a ka bartur perso—
nazhit, profesor Shabani kété piképamje té€ Darés e sheh si
ndikim t€ osianizmit e té makfersonizmit, domethéné, si pi—
képamje té pérgjithshme romantike. Te Varibobba, né anén
getér, né rrafshin e subjektit shtron né diskutim ¢éshtjen e
‘origjinalitetit’ krijues té tij, q€ e gjené né: lirizmin, humorin,
koloritin arbéresh dhe né mjetet letrare. Me ané té kétyre
faktoréve synohet té déshmohet se Varibobba bén ‘riprodhi—
min e ngjarjeve biblike’.
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Punimi &shté ndértuar né kété ményré: nis me pérshkrimin
historik té shpérnguljeve arbéreshe né Kalabri, vendosjen né
Kozencé dhe né Mbuzat. Pastaj kalon né shpjegimin e origji—
nés sé familjes sé Varibobbés, qé fonetikisht, sipas Lambercit e
lidh me katundin Varibop té¢ Mallakastrés. Pas kétij njoftimi té
pérgjithshém historik kalon né bashkékohési tek personi 1 Julit
dhe 1 familjes sé tij dhe pérfundon me analizén e Gjellés me
cka Juli mbetet poeti mé i shquar kalabrez 1 letérsisé shqipe té
shekullit té tetémbédhjeté.

Si zakonisht punimi ndahet né dy pjesé: (1) jeta dhe (2) vepra
e Varibobbés. Teknikisht pjesa e jetés shtrihet né tri fage e
gjysmé, kurse pjesa e veprés né 12 fage e gjysmé.

NE pjesén e jetés ndalet né kéto pika: vendlindja (pérshkruhet
ambienti arbéresh) dhe origjina e familjes sé tij (sipas Lamber—
cit), datélindja, gjenealogjia familjare, shkollimi, jetesa — jepet
anekdota e pérshpirtshmérisé, konflikti né Kozencé (anekdota
e kétyj konflikti), strehimi né Romé, botimi 1 librit dhe vdekja
(prapé anekdoteske).

NE pjesén e analizés s¢ veprés ndalet né kéto pika: komenti 1
parathénies, anekdota e Skiroit (Zef) pér njé doréshkrim tje—
tér, ribotimi nga Librandi (1897 dhe 1928), organizimi i ve—
prés, personazhet (fshatarét, shenjtorét, shén Méria, Krishti,
Josifi, pérgjithésimi 1 personazheve té tjer€); komentet dhe
vlerésimet e studiuesve (Majeri, De Rada, Dora d’Istria, Zef
Skiroi, M. Markianoi, Stratikoi, Lamberci), vlerésimi i veprés,
figuracioni dhe metrika.

Duke pasur pikénisje Stratikoin ndalet né ¢éshtje té ‘origjina—
litetit” si njérén ndér kategorité mé té diskutueshme letrare
atéheré, qé pérpiqget ta shpjegojé né dy ményré: nga aspekti 1
brendisé dhe nga aspekti 1 shtjellimit té porosisé poetike. Kétu
njékohésisht ngre edhe tezén e huazimit, apo té pérvetésimit
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té 1éndés nga autoré té tjeré. Tezé kjo tepér e pranishme deri
né deklasim né studimet e atéhershme letrare jo vetém shqip—
tare, por edhe botérore.

Sipas piképamjes sé paré nga aspekti 1 brendisé, né kontekst té
piképamjeve teorike té€ kohés, si zakonisht, né ményré té pér—
gjithésuar thuhej pér secilin krijues, se ka pérkthyer ose para—
frazuar kété apo até autor ose veté té tij. Por profesor Shabani,
kété piképamje t€ veten e jep né ményré kushtore, té hamen—
dshme dhe jo bindése, edhe pse synon tjetrén. Duke dialoguar
me Stratikoin sa 1 pérket tezés s€ ‘origjinalitetit’ profesori €shté
1 mendimit se: “Ka shumé té ngjaré qé té paktén njé pjesé e
kétyre vjershave té jené njé pérkthim a parafrazim vjershash
fetare italiane”. Po nénvizoj kondicionalin ka shumé té ngjaré
qé té paktén pér té kaluar te dilema qé studiuesit 1 paraqitet
rreth késaj céshtjeje, pér té cilén éshté e domosdoshme té
gjenden edhe argumente. E kéta gjenden te titujt e disa vjer—
shave gé jané né latinisht ose italisht si dhe né shprehjet e veté
Varibobbés, ku shénimi “prierré arbérisht” interpretohet si
‘pérkthim’, ose ‘parafrazim’, ndérkaq vjersha na del e huazuar
apo e parafrazuar “sigurisht nga ndonjé vjershé analoge italia—
ne” (Demiraj, 1958: 133).

Sipas piképamjes s€é dyté origjinaliteti 1 Varibobbés shihet né
pasqyrimin e figurés sé shén Meérisé dhe té Krishtit. Kjo ¢é—
shtje argumentohet me dy faktoré. Kété origjinalitet profesori
e nxjerr si pasojé té dy traditave letrare né té cilat éshté for—
muar Varibobba si poet iluminist arbéresh e shqiptar: njéra
éshté tradita e jashtme, pra italiane, e cila pérvijohet pérmes
Jaccopone da Todit (njé poet latin i shekullit t&¢ 13 — t&,
1230—1306); kurse tjetra éshté tradita kombétare, domethéné
arbéreshe, e cila na del mé e fuqishme se ajo italiane. Duke
pérmendur anekdotén e De Radés, pér poetin (si duket mé
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shumé pér rapsodin) Domenico Piro (g€ ka jetuar njé shekull
pérpara Varibobbés, 1664—1696) profesori yné, duke pérdorur
lidhésen e ndérsjellé pérmbyllése ‘por’ bind né kété té fundit:
“Por edhe né njé rast té tillé nuk duhet kuptuar se Variboba
ka gené njé kopjonjés i thjeshté, qé s’ka futur asgjé té tijén né
vjershat e veta” (Demiraj, 1958:135).

Pasi ka zbérthyer kéto nyja té personalitetit poetik té Jul Va—
ribobbés, profesor Shabani kalon né argumentimin e ‘origji—
nalitetit’” krijues t€ tij. Kété e sheh né vecorité artistike té
Gjellés sé famshme. Kéto jané: lirizmi, humori, koloriti arbé—
resh dhe mjetet letrare (nénkupto figurat stilore). Me ané té
kétyre faktoréve synohet té déshmohet se Varibobba bén ‘ri—
prodhimin e ngjarjeve biblike’.

(a)  Elementin e lirizmit e gjen né ninullat, kéngét oka—
zionale dhe vajtimet arbéreshe,

(b) Humorin e gjen né dy parathéniet e véllimit;

(c)  Kurse koloritin arbéresh né toponiminé (mali 1 Poli—
nit ose sheshi 1 Andonit) dhe né zakonet e vdekjes
(pérgatitjen e Josifit);

(d) Ndérkaq kur &éshté fjala pér ‘mjetet letrare’ aty jané
epiteti, krahasimi, apostrofi, pérshkrimi metaforik
dhe similituda.

NEé fund flitet pér metrikén, ku citohet vlerésimi 1 De Radés
se rima dhe vargu t€ Varibobbés jané modern pér kohén
(Demiraj, 1958: 139), por kétu nuk e kemi té qarté né &shté
fjala pér vargun e kéngés arbéreshe, apo pér até té poezisé
italiane. Profesori 1 shmanget De Radés dhe duke pérkrahur
vlerésimin e Lambercit &shté 1 mendimit se vargu 1 Varibobbés
“1 eshté pérshtatur metrikés italiane” (Demiraj, 1958: 139).
Né kété drejtim si argument sillet lloj—llojshméria e vargjeve
dhe rimave té poetit, té cilat “nuk jané punuar sa duhet”. Pér
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mé tepér, gjithnjé né kontekst té formimit italian t€ Varibob—
bés, pérqafohet mendimi i1 Francesco Taianit (1915), qé 1 du—
ket se “s’éshté pa vend kritika” e tij dhe si argument pérafro—
hen shenjat gjuhésore. F. Taiani mendonte se “Varibobba pér
ta gjetur rimén e bastardonte mé shumé gjuhén”. Kété piké—
pamje té Taianit profesor Shabani e vé né dyshim, kur the—
kson: “Ndofta edhe shumé nga barbarizmat (...) 1 ka pérdorur
kryesisht pér puné té rimés” (Demiraj,1958: 140). N¢é fund
fare profesori nénvizonte se te Varibobba gjejmé vargje té
bukura e té goditura.

Natyrisht nga perspektiva gjysméshekullore e kétyj studimi
lindin pyetje té shumta dhe té natyrave t€ ndryshme. Njéra
prej tyre do té ishte ¢’éshté e diskutueshme né modelin e kétij
studimi? Para se t€ jepej njé pérgjigje e cfarédoshme pason
pyetja shogéruese: vallé kjo ményré e paraqitjes dhe e studimit
té veprés s€¢ autoréve té tradités sé Pararilindjes dhe té¢ Rilid—
njes &shté dukuri vetém e profesor Shabanit, apo éshté parim 1
pérgjithshém 1 studimit té letérsisé shqipe, né kété kohé, pra
né kohén e ndértimit t€ shkencés shqiptare té letérsisé?
Fillimisht 1 pérgjigiemi pyetjes sé fundit: kjo metodologji ka
gené e pérgjithshme dhe dominuese né té gjitha letérsisé e
popujve té Ballkanit dhe bukur miré edhe né té gjitha letérsité
evropiane dhe ky model 1 studimit té autoréve dhe té veprave
té tyre letrare pérvijohet gati deri né fund té viteve té teté—
dhjeta té shekullit té kaluar. Prandaj, né kété drejtim, edhe
profesor Shabani nuk bén pérjashtim dhe kjo déshmon se é—
shté né rrjedhé té piképamjeve teorike té studimit té letérsisé
né kété kohé. Pavarésisht se qé né vitet e tridhjeta té shekullit
XX, st dhe mé herét, kah fundi 1 shekullit XIX dhe sidomos
né kohén e botimit té kétij studimi ishin paraqitur piképamje
té reja dhe zhvilloheshin diskutime té njé natyre tjetér, njéri
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prej té ciléve ishte ményra sé jetesés sé letérsisé qé pérfundon
né pérkufizimin: ¢’éshté ajo qé letérsiné e bén tjetér dhe gji—
thmoné té freskét e interesante pér lexuesin dhe studiuesin? Si
nénpyetje pastaj lind nevoja e gjetjes s¢ pérgjigjes né pyetjen
pse né veprat letrare nuk &shté studiuar ajo g€ ato 1 bén
ndryshe dhe té tjera prej njéra — tjetrés, por &éshté kérkuar qé
ato si strukturé poetike té jené té pérhershme, té dhéna njé
heré e pérgjithmoné dhe té pandryshueshme?

Tani kalojmé né njé ¢éshtje shumé té ndjeshme, g€ e hasim
edhe sot népér kritika e studime té ndryshme. Fjala éshté pér
unitetin dhe fragmentaritetin kompozicional t&€ veprave letra—
re. Sa pér ilustrim po marrim njé citat nga profesor Shabani: “i
gjithé véllimi 1 vjershave té Varibobés nuk do marré si njé
vepér me unitet t€ ploté artistik. Ajo do paré mé tepér si njé
véllim poezish, qé pérve¢ njé poeme té gjaté epike — lirike té
ndaré né dy pjesé si dhe njé numri poezish té tjera lirike e
lirike — epike, té lidhura ngushté me t€é, ngérthen edhe disa
vjersha té tjera, g€ nuk lidhen aqé ngushté me poemeén e lar—
tpérmendur dhe qé pér kété arésye e dobésojné mjaft unitetin
artistik té veprés” (Demiraj,1958:129).

Pérkufizime té kétilla sot lexojmé edhe pér Milosaon e De
Radés, ose pér Balén e Darés, si dhe pér shumé e shumé vepra
té tjera t€ cilat synohet té studiohen sipas modelit aristotelian
té veprés letrare, 1 cili kérkonte unitetin e fabulés, té veprimin
e té funksioneve té personazheve, pérkundér parimit t€¢ mun—
gesés s€ tij, respektivisht té morcelimit qé u paraqit né veprat
letrare t€ shekullit XVIII.

NEé teoriné e studimit historik té llojeve letrare &shté e ditur se
formacionet, si dhe lévizjet letrare lindin duke u kundérshtuar
midis tyre: Humanizmi kundérshtoi Mesjetén, Baroku Hu—
manizmin e késhtu mé tej. Bashké me to jané paraqitur edhe
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piképamje té ndryshme ose té kundérta ndaj ndértimit té su—
bjektit té veprés letrare. Pérkundér kétij ndryshimi né stru—
kturén kompozicionale té veprave letrare, studimi 1 kétyre
vecorive sikur ka vendnumeéruar: gjithmoné &shté kérkuar té
béhet sipas modelit té Poetikés sé Aristotelit dhe aty ku mjetet
e studimit kané ndeshur né pengesé jané gjetur edhe argu—
mente: shmangiet nga praktika aristoteliane jané paré si man—
gési ose si dobési e krijuesit. Eshté harruar me kété rast se Va—
ribobba me De Radén, p.sh. kané krijuar né té kundértén e
praktikés aristoteliane, ndaj edhe nuk e kané zbatuar parimin e
unitetit, por té fragmentarizmit.

Ose rasti tjetér q€ na del né shembullin e Varibobbés, edhe
pse profesor Shabanit 1 ka shpétuar ta pérmend€ vecoriné sti—
lore té kétyj poeti t& madh arbéresh: pérdorimi me té madhe 1
formave té pérkédhelisé, q€ jané tipare té letérsisé iluministe:
kujtoni kétu, Heloizén e Rusoit ose Gavroshin e Hygoit,
Kandidin e Dideroit ose Emilin e Volterit, 1 késaj kohe &shté
edhe Vérteri 1 Gétes. Edhe shén Bambini 1 Varibobbés, né
syté e shén Mérisé mbetet ‘Bambimth’, ‘fagefinth’, qé fle né
‘djepthin’ prej kashte qé€ 1a kishte béré Zepa. Kjo pse Jul Va—
ribobba ka krijuar duke pasur parasysh modén ‘le charme de
petit’ té [luminizmit dhe jo manirin e kolosales baroke. Ai ka
krijuar sipas mésimit té parabolés katekizmike té shekullit
XVIII: «”A éshté Jezui 1 ploté né dukje té madhe apo né du—
kje té vogél” — e ka pyetur prifti nxénésin. Ky 1 &hté pérgji—
gjur: “Jo, se edhe né thérrmijat mé té vogla Jezu Krishti éshté
1 ploté*“». Edhe vjershérimi 1 Varibobbés Gjella e shén Mérisé
Virgjér éshté njé vepér letrare me unitet té ploté artistik, por
qé éshté ndértuar me bashkimin e thérrmijave té vogla: kén—
géve heterogjene, sipas numrit dhe llojit té vargjeve ose té
rimave.
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Do té ndalemi paksa né metodologjiné e punés sé profesor
Shabanit, e cila njékohésisht éshté edhe piképamyja e té gjithé
studiuesve shqiptaré té periudhés sé fillimit t€ gjysmés sé dyté
té shekullit XX, té kohés kur shkenca albanologjike, né pér—
gjithési dhe ajo e letérsisé shqipe, né vecanti hodhi themelet e
ndértimit té saj si disipliné shkencore kombétare. Meqé éshté
studimi 1 paré 1 tipit monografik né miniaturé pér Jul Vari—
bobbén, ai shérben edhe si model pér ta paré pérsaférmi
ményrén e studimit té personalitetit té krijuesit dhe té analizés
s€ veprés letrare atéheré. Né kété kontekst, kéto studime té
prof. Shabanit b&jné pjesé midis studimeve té para t€ tipit
monografik té paraqitjes e té studimit t€ veprimtarisé sé Jul
Varibobbés e t&é Gavril Darés s¢ Ri. Ato pér njé kohé té gjaté
do té shérbejné si model 1 shtrirjes e shtruarjes sé 1éndés stu—
dimore, i njohjes pérséaférmi té autorit e té veprés, si dhe e
ményrés sé studimit té personalitetit té krijuesit dhe t€ analizés
s€ tekstit letrar.

Do theksuar se, pér arsye té ditura historike, si e thekson edhe
Floresha Dado, shkenca letrare e albanologjisé edhe disa de—
cenie prapa kétij studimi, pérkundér prurjeve té reja botérore
teorike e metodologjike studimore né fushén e letérsisé nuk
do té jeté né gjendje t'i shmanget pozitivizmit historik t& H.
Tenit (fundi 1 shekullit XVIII), té cilin do ta modifikojé me
komponentin shoqéror.

Nuk &shté vendi dhe momenti té€ ndalemi né géndrueshméri—
né ose jo té piképamjeve té kétilla. Ne vetém po theksojmé se
ky studim 1 profesor Shabanit ka luajtur njé rol shumé té rén—
désishém pér afirmimin e Jul Varibobbés si njérin ndér poetét
mé té médhenj arbéreshé.

Studimet e profesor Demirajt t€ shtriré né njé sasi té koside—
rueshme fagesh cilésohen me pérpjekjen pér saktési e korre—
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ktési té pashembullt, pérpikméri e pérkushtim té jashtézakon—
shém té shkencétarit né pércaktimin e piképamjeve té stu—
diuesit pér argumentimin e lidhjeve logjike té shkakut dhe té
pasojés: krijuesit dhe tekstit té tij. Kété e arrin me shfrytézi—
min dhe konsultimin e njé bibliografie té pasur té gjithé atyre
q€ jané marré me veprén e Jul Varibobbés ose té Gavril Darés
s¢ Ri. Kjo shihet sidomos né pérshtatjen e shkélqyeshme té
poemés Kénga e sprasme Balés té¢ Gavril Darés sé Ri. Sa pér
ilustrim po pérmendim njé citat me rastin e ribotimit té fundit
(2010) té késaj poeme. NE parathénien e kétij botimi vec¢ tje—
rash thekson: “e pashé té nevojshme qé t’1 rishikoj me kujdes
botimet e mia t€é méparshme”, sepse “aty — kétu kishte ndonjé
ndryshim jo té paréndésishém té karakterit fonetik” (Demiraj
2010: 11).

Si pérfundim térheqim vémendjen se kéto studime té akade—
mik Shaban Demirajt kané luajtur njé rol shumé té madh e té
réndésishém né afirmimin e veprave t€ kétyre dy autoréve.
Né aspektin praktik programor kéto dy studime t€ viteve
1953, 1956 dhe 1958 té profesor Shaban Demirajt u inkorpo—
ruan pastaj né té dy historité e letérsisé shqipe (1959) ose
shqiptare (1983) dhe edhe sot qarkullojné e jané té pranishme,
né ményra té€ ndryshme, né mjediset universitare e akademike,
pérkundér faktit se mé 1984, nén pérkujdesjen e profesor Italo
Fortinos, doli vepra e ploté e Jul Varibobbés, e cila u shoqé—
rua, né vitin 2005, me botimin kompjuterik té Vigenco Bel—
montos. Flasim, pra, pér dy studime qé kané luajtur njé rol
shumé té madh e t€ réndésishém né afirmimin e kétyre dy
autoréve té letérsisé arbéreshe, né edukimin e arsimimin letrar
té disa brezave, si dhe té komunikimit té lexuesit shqiptar me
veprat e tyre. Kjo vetvetiu nénkupton edhe meritén e madhe
té profesor Shabanit pér afirmimin si t€ Jul Varibobbés, ashtu



NDIHMESA E AKADEMIK SHABAN DEMIRAJT... 143

edhe t&é Gavril Darés sé Ri né mjediset akademike, pastaj edhe
midis nxénésve e studentéve, sidomos me pérshtatjen e shkél—
qyeshme né gjuhén e sotme té Balés s¢ Gavril Darés sé Ri, njé
metodologji, e cila, sa 1 pérket pérshtatjes meriton té ndiget
nga studiues té tjeré.

Burimet:

DADO, Floresha (2008), »Eqrem Cabej dhe historia e letérsi—
sé€ sot«, Panorama, Tirané, 27. 08. 2008.

DARA I RIU, Gavril (2010), Vepra, Toena, Tirané.

DARA JUNIOR, Gabriele (2007), Kénga e spraséme e Bal—
1és, Palazzo Adriano.

DEMIRA], Shaban (1953), »Disa shénime té krahasuara rreth
gjuhés sé J. Varibobés«, Buletin pér Shkencat Shogérore, nr. 1,
I, III.

DEMIRA], Shaban (1956), »“Gjella e Shén Mériis Virgjér” e
Jul Varibobés — rreth botimit té paré té 1762 dhe traskriptimit
té saj prej V. Librandit«, Buletin pér Shkencat Shogqérore.
Tirané, 3.

DEMIRA], Shaban (1958), »Jul Varibobba (1762)«, Buletin i
Shkencave, Tirané, 1: 125 — 144.

NEZIRI, Zeqirja (2008), Vjershérimi i Varibobbés, Logos—5,
Shkup.






145

AGIM POLOSKA,
Fakulteti 1 Fllologjis¢ “Bllazhe Koneski” — Shkup

GJUHA SHQIPE NE KONTEKST BALLKANIK
NE “GJUHESINE BALLKANIKE” TE
AKADEMIK SHABAN DEMIRAJT

Kété vit mbushen plot 40 vjet nga vizita e paré e Akademik
Shaban Demirajt prané Katedrés sé¢ Gjuhés dhe té Letérsisé
Shqipe né Fakultetin Filologjik té Universitetit Shén Qirili
dhe Metodi né Shkup, dhe 20 vjet nga botimi 1 veprés sé tij
monumentalée “Gjuhési ballkanike”, Logos A, Shkup, 1994.
Ky &éshté njé rast 1 miré qé té rikujtohen dhe rishqyrtohen
aspektet e ndryshme t€ veprimtarisé sé tij dhe kontributit té
madh qé ka dhéné né zhvillimin dhe lévrimin e gjuhés shqipe
né té gjitha sferat e saj (etimologjiné e gjuhés shqipe, morfo—
logjingé dhe gramatikén historike té shqipes, leksikologjiné dhe
leksikografiné etj.) Né kumtesén toné do té pérqéndrohemi
né kontributin e tij qé¢ dha pér afirmimin e gjuhés shqipe né
veprén e tij monumentale “Gjuhési ballkanike”.

Duke iu falénderuar njohurive té tij shumé té thella né fushén
e teorisé sé gjuhésisé sé pérgjithshme, ballkanologjisé dhe in—
doevropeistikés, Akademik Shaban Demiraj me autoritetin e
tj t&€ madh né Shqipéri dhe mé gjeré, gjuhés shqipe 1 siguroi
vend té merituar né familjen e gjuhéve bashkékohore evro—
piane. Duke u nisur nga veprimtaria e tijshumé e gjeré dhe e
thellé shkencore, Akademik Sh. Demiraj radhitet njé ndér
figurat mé té shquara té gjuhésisé dhe kulturés shqiptare alba—
nolog, ballkanolog dhe indoevropeist. Akademik Shaban De—
miraj bén pjesé né grupin e pedagogéve dhe shkencétaréve té



146 AGIM POLOSKA

shquar, 1 cili né shkencat albanologjike dhe ballkanologjike zé
vend té merituar pér kontributin dhe meritat qé ka dhéné né
afirmimin e gjuhésisé dhe kulturés shqiptare né qarqe kombé—
tare dhe ndérkombétare. Piképamjet, qéndrimet dhe gjykimet
e tij gjuhésore karakterizohen me njé akribi té repté shkenco—
re.. Né kété kontekst, duke iu falénderuar humanizmit, sin—
qeritetit, ngrohtésis¢ dhe mirékuptimit pér té gjitha ¢éshtjet
qé kané té béjné me gjuhén shqipe, si né aspektin sinkronik
po ashtu edhe né aspektin diakronik, akademik Sh. Demiraj, u
mundésoi shumé studiuesve (albanologéve, romanistéve, slla—
vistéve, turkologéve e té tjeréve) qé gjuhén shqipe ta pérfshi—
jné (ky¢in) edhe né materialet dhe studime e tyre shkencore.
Né kété drejtim, kontributi 1 tij &hté mjaft 1 madh, sidomos
né fushén e ballkanistikés, té cilén e ngriti n€ njé shkallé mé té
larté. Né ményré té vecanté kété e déshmoi me veprén e tijj
monumentale “Gjuhési ballkanike”, botuar né Shkup , né
vitin 1904, e cila njé vit mé voné (1995) doli edhe né gjuhén
magedonase.

Duke u nisur nga perspektiva e sotme ¢éshtjet e gjuhés shqi—
pe, q€ trajtohen né kété vepér, edhe sot mbeten aktuale. Ato,
gjithashtu paraqgesin bazé pér studim, analizé, interpretim dhe
elaborim té shumé ¢éshtjeve aktuale qé kané t€é béjné me di—
glosing, bilinguizmin dhe shumégjuhésiné (huazimeve) né
hapésirat ballkanike, interferencat leksikore dhe gjuhésore té
gjuhéve ballkanike, sidomos pér rolin dhe statusin e gjuhés
shqipe né kontekst ballkanik, aspekte té ndryshme té socio—
linguistikés dhe etnolinguistikés etj. Vepra Gjuhésia ballkanike
e akademik Sh. Demirajt mbetet burim 1 pashtershém pér té
gjithé ata g€ né ményré té drejtpérdrejté ose térthorazi merren
me gjuhén shqipe dhe me gjuhét tjera ballkanike.
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Profili linguistik 1 akademik Sh. Demirajt pér studimin e gju—
hés shqipe né kontekst ballkanik, mund té shihet pérmes
kontributit té tij g€ ka dhéné né:

— tushén e etimologjisé sé gjuhés shqipe,

— morfologjisé historike té gjuhés shqipe;

— projekti ballkanologjik 1 gjuhés shqipe

— angazhimi leksikologjik dhe leksikografik, dhe

— studimi 1 gjuhés s€ sotme shqipe, apo gjuhés standarde

Kéto pesé fusha interesimi té akademik Sh. Demirajt asnjéheré
nuk na dalin t€ izoluara, por pérkundrazi ato plotésojné njé—
ra— tjetrén, gérshetohen dhe paraqiten si nyjé e shéndoshé né
veprimtariné e tij shkencore.

Studimet ballkanologjike té akademik Sh. Demirajt né shken—
cén e gjuhés shqipe, kryesisht shtrihen né dy drejtime,

E para, ¢éshtjet aktuale qé kané té béjné me gjuhén shqipe né
kontekst ballkanik 1 trajton nga aspekti diakronik dhe sinkro—
nik, duke zgjidhur njé varg c¢éshtjesh té réndésishme té kon—
takteve lekikore dhe gjuhésore té gjuhéve ballkanike.

Sé dyti, pjesémarrja e tij né shumé konferenca shkencore
kombétare dhe ndérkombétare, linguistike dhe ball—
kanologjike, me karakter evropian dhe botéror, né¢ masé té
madhe, ka dhéné kontribut dhe rezultate té dukshme pér a—
firmimin e shkencave albanologjike dhe ballkanologjike.
Interesimi 1 tij pér ¢éshtjet ballkanologjike jané ngusht té li—
dhura me vendin e gjuhés shqipe né familjen e gjuhéve indo—
evropiane dhe veganérisht me veprén e tij kapitale Gjuhési
ballkanike. Pérmes késaj vepre, akademik Sh. Demiraj 1 ka
studiuar, analizuar dhe zbuluar mekanizmat zhvillimore té disa
njésive leksikore, t€ ashtuquajtura ballkanizma, té cilat me
shekuj jané penetruar dhe pérdorur né disa gjuhé ballkanike,
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me shumé impulse interferencuese né mjediset shumé—
gjuhésore ballkanike.

Gjithé materiali leksikor dhe gjuhésor né kété vepér mbaré—
shtrohet nga aspekti etimologjik, leksikor, fjaléformues, se—
mantik dhe gramatikor. Gjithashtu, né té autori me njé akribi
té repté shkencore 1 mbaréshtron dhe analizon problemetet
mé té réndésishme té gjuhéve ballkanike, té kontakteve, gér—
shetimeve, bashképérkimeve, paralelizmave dhe ndikimeve
ndérgjuhésore dhe ndérleksikore té gjuhés shqgipe me gjuhét
gera ballkanike (greqishten, latinishten, rumanishten, gjuhét
sllave té jugut — maqedonishten serbishten dhe bullgarishten,
turqishten etj.), té cilat né té kaluarén nuk kané pasur ndonjé
zgjidhje fatlume.

Réndési té vecanté autori u kushton distribuimit té ballkani—
zmave né gjuhén shqipe, sidomos interesimi 1 tij pér statusin e
tyre né rrafshin diakronik dhe sinkronik, respektivisht edhe té
gjuhéve tjera ballkanike né Shqipéri dhe mé gjeré. Né kété
kontekst, autori 1 ka pérkufizuar faktorét jashtégjuhésoré, qé
kané léné gjurmé té thellé né struklturén leksikore dhe gra—
maikore té gjuhés shqipe, duke dhéné referenca dhe biblio—
grafi t€ pasur nga gjuhésia ballkanike. Leksikut té gjuhés shqi—
pe, si njé sistem 1 hapur, autori, duke gené besnik dhe duke
mbajtur llogari pér metodat dhe metodologjiné bashkékohore
té studimit té shkencés sé gjuhésisé, 1 qaset né pérputhshméri
me rezultatet e arritjeve mé t€ reja té studimit té gjuhésisé sé
pérgjithshme.

Né kété ményré akademik Sh. Demiraj (dhe sidomos E. Ca—
bej) 1 vuri bazat e studimit té gjuhés shqipe né kuadrin e gju—
héve ballkanike. Né ¢do gjykim, pérpjekje, mendim apo vé—
rejtje té tij mund ta vérejmé akribiné dhe parimin e shéndoshé
gjuhésor me domethénie pérmasash universale, qé éshté rrén—
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josur thellé né ballkanistikén bashkékohore. Né veprén
shkencore té akademik Sh. Demiraj jeton dhe pulson njé e—
ksperiencé (pérvoj€) ekzistenciale dhe historike e njeriut toné
dhe popullit toné. Andaj kam guzimin t€ them se vepra e tij
“Gjuhésia ballkanike” &shté¢ njé¢ monument i shéndoshé pér
hulumtimin dhe studimin e gjuhés shqipe dhe gjuhéve tjera
ballkanike.

Shikuar nga perspektiva e sotme vepra e tij edhe sot mbetet
aktuale, koherente, kompakte dhe pragmatike, késhtu qé pi—
képamjet dhe interesimi 1 tij zgjojné interesim t€ posacém pér
shkencén e gjuhés shqipe edhe né opinionin mé té gjeré ma—
gedonas né Shkup. Shumé ¢éshtje qé trajtohen né kété vepér,
né shumé gendra ballkanologjike dhe mé gjeré, mbeten bur—
rim 1 pashtershém pér hulumtime mé té thella gjuhésore. Né
lidhje me kété shumica e gjuhétaréve (albanologg, sllavisté,
romanisté, gjerrmanisté, ballkanologé etj.) pandérpreré u ri—
kthehen dhe vazhdimisht 1 analizojné huazimet, dhe sidomos
ballkanizmat g€ 1 ka trajtuar akademik Sh. Demiraj né veprén
e tij Gjuhési ballkanike. Pérmes kétyre ballkanizmave zbu—
lohen interferencat e llojllojshme leksikore dhe gjuhésore, qé
jané karakteristike pér arealin gjuhésor ballkanik dhe né kété
kontekst disa gjuhétaré me té drejté gjuhén maqgedonase e
konsiderojné si gjuhé mé té ballkanizuar nga gjuhét sllave
jugore. Nga gjuhét mé té vjetra (greqishtja dhe latinishtja) qé
jané folur né Gadishullin Ballkanik, né shumé gjuhé té arealit
ballkanik pérdoren disa fjalé, si sharré, shtrigé, témgallo (shq.,
maqed. arom.) me burrim nga lat.

Gjaté punés sé tij shkencore, frytdhénése dhe té vazhdueshme,
Akademik Shaban Demiraj 1 transmetoi njohurité e fituara nga
mésuesi 1 tij E. Cabej, njé figuré e jashtézakonshme qé ndikoi
drejpérdrejt né angazhimin dhe intelektin e tij shkencor. Né
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kété kontekst, me eksperiencén dhe angazhimin e tij filologjik
aftésoi njé plejadé té téré studentésh, punétoré shkencoré,
ligjérues, profesoré etj., qé t€é merren me puné té pavarur hu—
lumtuese—shkencore dhe zgjoi interesimin e gjallé pér t'u
marré me |&shtje té ballkanologjisé. Puna shkencore e tij ka
qené e lidhur ngushté me veprimtariné e shumé gendrave dhe
institucioneve shkencore né Tirané, Gjirokastér, Korgé,
Shkodér, Prishting, Tetové, Shkup, Sofje, dhe né gendrat
tjera shkencore qé merren me albanologji, balkanologji dhe
indoeuropianistikeé.
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NDIHMESA E PROF. SHABAN DEMIRAJT
PER BALLKANOLOG]JINE

Akademiku Shaban Demiraj éshté njé nga figurat mé té
shquara té albanologjisé, té shkencés e té kulturés shqiptare né
pérgjithési. Ai ka botuar shumé studime, monografi dhe arti—
kuj pér gjuhén shqipe, pér historiné dhe gramatikén e saj, pér
figura té shquara té kulturés shqiptare, pér gjuhét ballkanike si
dhe gjuhét e tjera indoevropiane, me theks té vecanté mbi
marrédhéniet e tyre me gjuhén shqipe.

Shkrimet e profesor Demirajt shquhen pér akribi shkencore,
maturi e mjeshtéri té rrallé. Pérve¢ né shqip, shumé nga ve—
prat e prof. Shabanit jané botuar edhe né disa gjuhé té botés,
ve¢mas né anglisht, gjermanisht, maqedonisht etj. Ve¢ késaj,
ka marré pjesé né shumé kongrese, simpoziume e takime
ndérkombétare. Me fjalé té tjera, akademik Demiraj z& vend
té posacém né shkencat albanologjike, ballkanologjike e né
gjuhésiné krahasuese indoevropiane.

Profesor Demiraj 1 dha njé shtysé té fuqishme studimeve al—
banologjike. Vepra e tij pérbén njé vazhdim té punés s¢ Gu—
stav Meyer—it, Norbert Jokl—it, Eqrem Cabejt, Selman Rizés
dhe shumé albanologéve té tjeré. Rezultatet shkencore té kétij
gjuhétari té€ njohur shqiptar, kryetar 1 Akademisé s¢ Shkencave
té Shqipérisé gjaté viteve 1993—1997 pérfagésojné vlera refe—
ruese ndér shumé vepra té réndésishme té albanologjisé e té
gjuhésisé ballanike e evropiane.
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NEé njé intervisté akademik Shaban Demiraj tha: "Parimi im
éshté: "puno dhe hesht", i dua heronjté e heshtur, prej té ci—
léve ke ¢'té marrésh e té pérfitosh pa qené té njohur né poli—
tiké apo gjetké". "Gramatika historike", e botuar e pérmble—
dhur edhe né gjermanisht nga Akademia e Austrisé, "Fonolo—
gjia historike e shqipes", "Prejardhja e shqiptaréve", "Gjuha
shqipe dhe historia e saj", botuar edhe nga Universiteti 1 Ka—
labrisé, "Gjuhési ballkanike" botuar edhe né maqedonisht e
shumé e shumé vepra me vleré té géndrueshme profesorin e
nderuar e véné né piedestalin mé té larté té shkencétaréve
shqiptaré e g€ ka njé ndér rolet kryesore né studimet albano—
logjike.

Akademik Demiraj ndihmesé té madhe ka dhéné edhe né
fushén e studimeve ballkanologjike. Mé vitin 1994 Katedra e
Gjuhés dhe e Letérsisé Shqiptare e Fakultetit té Filologjisé né
Shkup pati nderin dhe kénaqésiné té pérkujdeset pér botimin
né shqip té veprés kapitale “Gjuhési ballkanike”. Kété vepér
madhore pér gjuhésiné ballkanike nga shqipja né maqgedonisht
e pérktheu prof. Haki Ymeri, pedagog dhe leksikograf i njo—
hur né hartimin e fjaloréve shqip—maqedonisht e anasjelltas
dhe mé 08. gershor 1995 né lokalet e universitetit té pérurojé
kéteé libér, botuar nga Logos — A nga Shkupi.

Pérurimi u bé né praniné e njé numri t€ madh pedagogésh té
takultetit (shqiptaré, maqgedonas e té tjer€), intelektualé e
shkencétaré té shumté, studenté dhe dashamirés té tjeré té
librit e té kulturés né pérgjithési. Né fillim fjalén e mori de—
kani 1 fakultetit té Filologjisé “Bllazhe Koneski”, prof. Atanas
Vangellov, 1 cili 1 pérshéndeti té pranishmit dhe 1 uroi miré—
seardhje akademikut Shaban Demiraj e mé pas veprén qé
promovohej e vlerésoi lart. Fjalé miradije tha edhe prof. Haki
Ymeri, duke e cilésuar si vepér kapitale pér gjuhésiné. Fjalé
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rasti mbajti edhe prof. Petar Atanasov (rumunolog). Ai ndér té
giera tha se akademik Shaban Demiraj me kété vepér ka béré
njé puné kolosale pér gjuhésiné ballkanike. Né fund fjala iu
dha edhe akademik Shaban Demirajt, 1 cili pasi u falénderua
pér punén e respektin qé kané treguar ndaj tij e veprés tha se
libri “Gjuhési ballkanike” &shté rezultat 1 njé pune shumé-—

(13

vijecare. Edhe késaj radhe, si gjithnjé me modesti, tha: “nuk
pretendoj se ¢do gjé e kam zbérthyer pérfundimisht. Mé tepér
kété duhet kuptuar si njé pérpjekje pér t’i shtruar ¢éshtjet mé
kryesore me té cilat preokupohet gjuhésia ballkanike, q¢€ pastaj
gjuhétarét té merren mé hollésisht. *

Edhe nga gjuhétarét magedonas “Gjuhésia ballkanike” e aka—
demik Shaban Demirajt e pérkthyer né maqedonisht éshté
vlerésuar lart dhe sot e késaj dite shérben si vepér referuese, si
pér géndrimin e drejté dhe shpjegimin shkencor té ¢éshtjeve,
ashtu edhe pér faktin se né dallim nga disa studiues té tjeré,
autori pranon se maqedonishtja €shté gjuhé sllave mé vete. Jo
vetém pér kété vepér, por edhe pér veprimtariné e pasur
shkencore kolegét tané u mahnitén kur pané njé mal veprash
té albanologut toné, té ekspozuara né dollapét e bibliotekés sé
Katedrés dhe me njé lakmi t€ paparé shprehén déshirén té
kishin edhe ata njé studiues kaq té madh.

Né parathénien e librit, prof. Demiraj thoté: “Duke pasur
parasysh zhvillimin e studimeve krahasuese mbi gjuhét ballka—
nike sidomos pas botimit té veprés s¢ Kristian Sandtfeldit mé
1930, m’u duk e arsyeshme té pérgatis pér lexuesin shqiptar
njé vepér sintetizuese mbi gjuhésiné ballkanike, ku pasqyro—
hen edhe ndihmesat e gjuhétaréve té ndryshém né kété fushé
studimesh. Hartimi i njé vepre té till¢ ishte 1 nevojshém edhe
pér té véné né dukje né ményré mé té ploté se deri sot té
dhénat e shqipes, q¢ déshmojné pér tiparet ballkanike té saj.
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Por hartimi 1 késaj vepre paraqiste edhe véshtirési té shumta,
qé kishin té bénin jo vetém me pérzgjedhjen e 1éndés, por
edhe mé shumé me shpjegimin e ¢éshtjeve né ményré sa mé
té argumentuar. Uroj qé kjo vepér té ndihmojé sadopak pér
zhvillimin e métejshém té studimeve krahasuese né fushén e
ballkanistikés.”

Hartimi 1 njé vepre té tillé nga njé gjuhétar shqiptar me pér—
gatitje t€ larté shkencore, me njohjen 14 gjuhéve (ballkanike e
joballkanike) ishte 1 nevojshém jo vetém pér té plotésuar
mungesén e njé vepre sintetizuese objektive, pa paragjykime e
pa ngjyrime politike pér gjuhét ballkanike; por edhe pér té
cuar pérpara studimet né kété fushé, pér té plotésuar ose pér
té saktésuar té dhénat e pakta qé jepeshin nga disa studiues té
huaj pér shqipen dhe pér shqiptarét.

Kjo vepér madhore shpreh piképamjet e njé dijetari shqiptar
pér rolin e madh qé ka pasur gjuha shqipe né krijimin e du—
kurive té pérbashkéta né gjuhét ballkanike, njé rol 1 cili jor—
rallé i &shté mohuar shqipes né disa artikuj krahasues autorésh
té huaj.

Akademiku yné ka béré pérzgjedhjen e duhur té léndés dhe
né ményré té argumentuar i shpjegon ¢éshtjet. Ato jané bin—
dése, t&é géndrueshme saqé véshtiré se mund té mos pranohen.
Studimi pérmbledhés e pér gjendjen e sotme shterues “Gju—
hési ballkanike” &shté ndaré né XII kreré. Né fillim jepet hi—
storiku 1 studimeve, duke vecuar ndihmesén e Kopitarit, Mi—
kloshi¢it, Vaigandit, Sandfeldit, Selish¢evit, rrethit gjuhésor té
Pragés etj. Se ¢faré temash té diskutueshme, me teza té
ndryshme e shpeshheré kundérthénése, té erréta, me shumé té
panjohura e tejet té véshtira pér té¢ dhéné arsyetime bindése e
argumente shkencore té géndrueshme ka trajtuar prof. Demi—
raj né veprén “Gjuhési ballkanike”, mund té shihet nga pa—
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sqyra e 1éndés sé késaj vepre. Té€ tilla jang, si pérpjekjet pér
shpjegimin e burimit té ballkanizmave: teza e ndikimit té gre—
qishtes, té latinishtes, té substratit. Gjendja gjuhésore e Gadi—
shullit Ballkanik né lashtési: popujt dhe gjuhét qé fliteshin né
Gadishullin Ballkanik para dyndjes sé fiseve indoevropiane;
grekét e vjetér dhe gjuhét e tyre; fqinjét verioré té grekéve —
maqgedonét dhe gjuha e tyre; fqinjét veriperéndimoré té gre—
kéve — té ashtuquajturit epiroté dhe gjuha e tyre; ilirét —
shtrirja e tyre tokésore; gjuhét e viseve lindore té Ballkanit —
trakishtja, dakomizishtja dhe karakteri 1 tyre satem; gjendja
gjuhésore e Gadishullit Ballkanik pas pushtimit romak.*

Pas vrojtimit té gjendjes s€é sotme gjuhésore né Gadishullin
Ballkanik (f. 49—70) dhe té dhénave té shumta pér shqipen,
greqishten e re, rumanishten, bullgarishten, maqedonishten e
serbokroatishten, njé kapitull 1 vecanté (kreu IV) 1 kushtohet
bashképérkimeve ndérmjet gjuhéve ballkanike né fushén e
fonetikés, duke shtjelluar gjerésisht theksin né gjuhét ballka—
nike, shfagjen e zanores /&/ né kéto gjuhé si dhe dukuriné e
rotacizmit né toskérishte krahasuar edhe me até té rumani—
shtes. Né kreré té vecanté shtjellohen bashképérkimi 1 rasave
gjinore e dhanore né gjuhét ballkanike, prapavendosja e nyjés
shquese, format e kohés sé ardhme, rimarrja e kundrinave,
ménjanimi 1 paskajores, disa bashképérkime té tjera midis gju—
héve ballkanike, duke veguar né kapitull mé vete bashképér—
kimet midis shqipes dhe rumanishtes, pér té vazhduar né
kreun e fundit pér bashképérkimet né fushén e fjalorit né
gjuhét ballkanike.

Vepra ka edhe njé pérmbledhje né anglisht né mé shumé se
30 fage (f. 201—234) ku né ményré té ngjeshur jané paraqitur

* Shaban Demiraj, Gjuhési ballkanike, Logos — A, Shkup, 1994, f. 6—13.
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té arriturat e kétij studimi krahasues, qé plotéson e kapércen
studimet e derisotme pér gjuhésiné ballkanike.

Tekstin e gjuhésisé ballkanike, si edhe té gjitha studimet e
jera t&é akademik Shabanit, 1 pérshkon objektiviteti dhe rrep—
tésia shkencore. Shkrimet e profesorit jané disa nga veprat mé
té mira albanologjike g€ e ngritén né njé shkallé t€ re cilésore
gjuhésiné shqiptare dhe mendimin shkencor.

NE to pasqyrohet jo vetém puna kémbéngulése dhe kultura e
gjeré, por edhe pérkushtimi i jashtézakonshém shkencor dhe
logjika e argumentit, forca krijuese dhe origjinaliteti 1 spikatur,
géndrimi kritik e parimor. Ato shénojné arritje shuméplané—
she, qortojné njé numér tezash e hipotezash t€ hedhura pér—
para tij nga studiues t€ ndryshém dhe shtrojné njé numér jo té
voggél tezash t€ reja vetjake, té€ argumentuara me njé logjiké té
pakundérshtueshme.

Me veprimtariné shkencore, akademiku yné dha ndihmesé té
madhe pér té ndriguar shumé c¢éshtje té erréta té gjuhésisé
shqiptare e ballkanike, pér té hedhur drité mbi dukuri té pér—
bashkéta gjuhésore e kulturore midis popujve ballkaniké si
dhe pér té ngritur shkencat albanologjike krahas studimeve té
tjera evropiane.

Vepra e akademik Shaban Demirajt éhté nga ato qé koha nuk
ua bjerr, por ua shton vlerat. Duke lexuar shkrimet e albanolo—
gut e ballkanologut té madh, jo vetém g€ njithemi me t€ vérte—
tat shkencore pér shqipen dhe shqiptarét, pér popujt dhe gjuhét
e Ballkanit, por ato na shérbejné edhe si udhérréfyes e pika
referimi pér punén toné dhe té gjeneratave g€ do té vijné.
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MENYRA DESHIRORE NE MORFOLOGJINE
HISTORIKE TE GJUHES SHQIPE NGA
SHABAN DEMIRA]

Trajta sintetike e ményrés déshirore né sistemin foljor té shqi—
pes paraget trajté t&€ posagme pér té shprehur modalitetin e dé—
shirés. Ky tip strukturor “nuk ka shoqge né asnjé gjuhé indoe—
vropiane” — do t€ shprehet profesor Shaban Demiraj, duke béré
hyrjen né kapitullin e ményrés déshirore té Morfologjisé histo—
rike té gjuhés shqipe®. N& gjuhét tjera indoevropiane ményra
déshirore e dikurshme &shté zévendésuar nga ményra lidhore,
ose &shté pérzier me ményrén lidhore.

Véshtirésité e trajtimit t€ formantit t€ posacém té s€ tashmes té
déshirores sé shqipes’” kané té b&jné me sqarimin e zanafillés
s€ tij, pra me veté origjinén e kétij formanti foljor té shqipes.
Profesor Shaban Demiraj do té argumentojé se déshirorja e
shqipes &shté njé formim i brendshem 1 shqipes.

Procgesi 1 formimit t€ ményrés déshirore té shqipes duhet té
keté filluar me pérfitimin e formés sé vetés s¢ dyté njéjés. Pa—
staj, mbi kété bazé duhet té jeté ndértuar forma e vetés sé¢ dyté

* Demiraj, Shaban, 1979, “Morfologjia historike e gjuhés shqipe”, Enti i
teksteve dhe 1 mjeteve mésimore i Krahinés Socialiste Autonome té
Kosovés: Prishtiné

7 Béhet fjalé pér formantin —sh— pér foljet me temé té déshirores né
bashkétingéllore, dhe té formantit —-fsh— pér foljet me temé né zanore.
Formanti karakteristik né vetén e treté njéjés pér temat foljore né zanore
éshté formanti —f—.
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shumés. Mé voné duhet té jené ndértuar format e tjera vetore
té shumésit dhe ajo e vetés sé paré njéjés. Déshirorja (e ta—
shme) e shqipes duhet té jeté pérfituar nga kontaminimi 1 sé
kryerés sé thjeshté té défotres me té tashmen e lidhores — éshté
pikénisja kryesore e profesor Demira;.

Supozimi €shté déshirorja (e tashme) té jeté ndértuar mbi ba—
zén e sé kryerés sé thjeshté té défotres, q¢ né thelb &shté njé
kohé e trashéguar, dhe jo mbi bazén e sé kryerés sé thjeshté té
lidhores, qé duhet té mos keté ekzistuar. Kété e déshmon
prania e —=f—s¢€ t&€ déshirores e foljeve me temé né zanore (p.sh.
kérkofsha), si dhe fakti q¢ kuptimi kohor i déshirores takohet
me njé nga kuptimet e njohura té sé kryerés sé thejshté té
ményrés déftore. Duhet pasur parasysh edhe se e kryera e
thjeshté né gjuhén shqipe pérdoret edhe me kuptimin e kohés
s¢ ardhme dhe kjo ndodh edhe né fjali kryesore, edhe né fjali
té varura kushtore dhe lejore té ndértuara me lidhézén nén—
renditése po ose edhe po.

Supozimi tjetér &hté qé e kryera e thjeshté, né njé fazé té
hershme té zhvillimit té shqipes, té jeté pérdoré edhe pér té
uruar kryerjen e njé veprimi né té€ ardhmen, duke e paraqitur
ate si té pérfunduar, né ményré analogjike me rastet kur folési
e paraqget si té kryer njé veprim g€ nuk e ka nisur ende. Me
zhvillimin e brendshém gjuhésor, duhet té jeté ndjere nevoja
e perdorimit mé té qarté té sé kryerés sé thjeshté me vlrén e
déshirores. Pér kété arsye duhet té jeté zévendesuar, ne veten
e dyte njéjes, qé &éshté veta mé e pérdorur e déshirore, mba—
resa vetore e sé kryerés sé thjeshté me mbaresén —sh té lidho—
res s€ tashme, duke pérfiuar né kété ményré forma té reja té
tipit : hap—sh—, kendof—sh. Jo vetém né gjuhén shqipe, e
tashmja e lidhores &shté pérdoré edhe me vlerén e ményrés
déshirore — dhe ky fakt do ta keté mundésuar edhe pérdorimin
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e mbaresés —sh t€ lidhores. Mbi bazén e kétij formimi té i,
shprehet profesor Shaban Demiraj (dhe njejté supozon edhe
Pedersen), do té jené ndértuar pastaj forma e vetés s¢ dyté
shumés (hap—sh—1i, kerko—fsh—i), format e vetés s¢ paré e té
treté shumés (hap—sh—im, hap—sh—in, kerko—fsh—im, kerko—
fsh—in) dhe forma e vetés sé paré njéjés (hap—sh—a, kerko—
fsh—a). Ndérkohé qé forma e vetés sé treté njéjés (hap—teé, ker—
ko—f—t€) duhet t€ jeté ndértuar me ané t€ mbaresés vetore —té.

Pra, formanti me prapashtesén trajtéformuese —sh/—fsh duhet
té jeté ndértuar, me kalimin e shekujve, né njé formant té
posacém, 1 cili e dallon temén e déshirores (sé tashme) nga
temat e tjera té foljes. Pér vetén e treté néjés ky formant éshté
formanti -f— pér foljet me temé né zanore dhe formanti zero
pér foljet me temé né bashkétingéllore (hap—té, kérko—f—tg).

Parashtrohet pyetja: Pse disa folje e kané formuar déshiroren
nga tema e pjesores? Pérgjigja né kété pyetje mbetet e pasqa—
ruar deri né masé t€ duhur. Béhet fjalé né radhé té paré pér
foljet ¢ e formojné pjesoren me formantin —né, si: véné —
vénga; z€ — z€né€ — zénga; jap — dhéné — dhénga etj.

Analogjia ka luajtur njé rol té dukshém né rindértimin e dé—
shirores s¢ shumé foljeve. P.sh., format e déshirores sé tipit
ven—¢—a, dhén—¢—a jané forma analogjike. Kjo, sado qé
modeli, qé ka shérbyer pér kété rindértim analogjik, sot mund
té mos jeté aq 1 kapshém. Disa nga foljet me pjesore né —né,
né déshirore dalin me dy variante. Variant 1 cili nuk formohet
nga tema e pjesores, duhet té jeté varianti mé 1 vjetér. Q€ do
té thoté se, psh, qo—f—sha apo ra—fsh—a jané mé té vjetra se
format me pérhapje dialektore, psh, qen—¢—a, rén—¢—a dhe
shtén—¢—a. Sa pér krahasim, fjala ha, e cila e formon pjesoren
me formantin —né (ngrén€), e ndérton déshiroren (héngér—
sh—a) nga tema e sé kryerés sé thjeshté¢ (héngr—a).
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Mbi bazén e pjesores duhet té jené ndértuar format sekondare
té déshirores, qé ndeshen né té folmet jugore, si rruash, rrua—
she, rruati.

“Hoistoria morfologjike” do té theksojé edhe se né disa té
folme fundorja —sh, pérkatésisht —s e déshirores duhet t€ jeté
zhdukur para formantit té déshirores, ose t€ jeté shkriré me te,
duke dhéné p.sh, trajtat paca, godica et;.

Mbi pikérisht bazén e formés sintetike té déshirores, formés sé
pashoge né gjuhét tjera indoevropiane, éshté ndértuar e kryera
analitike e déshirores me pérdorim té kufizuar. Kjo formé
analitike &shté ndértuar me ané té déshirores sé tashme té fol—
jes ndihmése kam (pérkatésisht jam) dhe pjesores sé foljes
themelore, si p.sh. paga laré (qofsha larg).

Referencat e ,,Morfologjise historike te gjuhes shqipe,, jane
studimet e Gustav Meyer — nga njéra ané, 1 cili formén e tipit
kéndofsha e nxjerr nga mé se e kryera e lidhores latine e tipit
cantavissem — dhe, nga ana tjetér, studimet e Bopp, Pedersen,
Domi, Mihaescu etj., sipas t€ ciléve déshirorja e shqipes &shté
njé formim 1 brendshém 1 késaj gjuhe.

NEé rrafshin e dilemave rreth origjinés latine té déshirores sé
tipit kéndofsha qé e parashtron Meyer, njera nga pyetjet kyce
té profesor Demiraj, &hté: Si do té keté gené e mundur qé
mé se e kryera e lidhores né latinishten vulgare ballkanike té
jeté interpretuar si njé e tashme e déshirores né gjuhén shqipe?
NEé cilin rast mé se e kryera e lidhores latine do t€ mund té
interpretohej si njé déshirore e tashme né gjuhén shqipe?

Le t€ nisim nga pérgjigjja né pyetjen e fundit:

ME se e kryera e lidhores latine do té mund t€ interpretohej si
njé déshirore e tashme né gjuhén shqipe, vetém nése né gjuhén
shqipe né kohén e kontakteve té saja me latinishten ndjenja e
dallimit formal té ményrés déshirore ishte shumé e forté.
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Ndérkohé gé kalimi nga kuptimi 1 mé se t€ kryerés s¢ lidhores
latine né kuptimin e kohés s¢ ardhme, e qé e shpreh e tashmja
e déshirores s€ shqipes, sipas profesor Demiraj, éshté pothuajse
1 pamundur. Béhet fjalé pér kalimin e njé kohe relative né
kohén e tashme, jo né kohén e ardhme pér shembull®. Sipas
profesor Shaban Demiraj, mendimi 1 Meyerit éshté 1 pambé—
shtetur edhe pér arsye té karakterit fonetik: format proparo—
ksitone té tipit cantavissem nuk duhet t€ kené ekzistuar né
bazé té ligjeve té prozodise latine (né latinishte theksi binte
detyrimisht mbi rrokjen e parafundit kur kjo ishte e gjaté),
gjithashtu, ruajtja e v—sé midis dy zanoreve &shté né kundér—
shtim me té dhénat e fonetikés historike t& shqipes®”. I pam—
béshtetur fonetikisht mbetet edhe evolucioni —a— : —c—. As
forma e rregullt cantavissem nuk mund té jepte formén kén—
dofsha ne gjuhen shqipe, argumenton profesor Demiraj, sepse
v—ja midis dy zanoreve duhet té kishte réné, kurse zanorja e
theksuar —i— duhej té ishte ruajtur’.

Duke 1 marré parasysh faktet evidente, déshirorja e shqipes re—
zulton t€ jeté njé formim i brendshem 1 shqipes — sado qé men—
yra e formimi te saj mbetet e pasqaruar deri né masé té duhur.

Si bazé do t€ merren mendimi i Boppit dhe 1 Pedersenit, se
déshirorja e shqipes e ka burimin tek “e kryera e thjeshté e
lidhores™', pér ta déshmuar pastaj prejardhjen e deshirores né
té kryerén e thjeshté té déftores.

* Pér krahasim, profesor Demiraj merr rastin e rastin e rumanishtes,
trashégueses sé drejtperdrejt té latinishtes vullgare ballkanike, e cila sipas
studijuesit Sandfeld do té déshmojé se né kété gjuhé, mé se e kryera e
lidhores latine ka marré vlerén e mé se té kryerés s€¢ ményrés déftore.

* Demiraj, Shaban, ibid., f. 315.

* Ibid.

> bid., f. 316—323.
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Kjo déshmi nis me argumentimin e tri ¢éshtjeve, duke filluar
nga vérejtja e paré: A ka ekzistuar me té vérteté njé e kryer e
thjeshté e lidhores, e ndértuar sipas modelit té s¢ tashmes té
lidhores dhe qé éshté dalluar nga formimi korrespondues 1
ményrés défotre vetém né vetén e dyté dhe té treté njéjés,
ashtu si¢c ndodh né pérgjithési né kohén e tashme té kétyre dy
ményrave? Vérejtja e dyté: Si té argumentohet prania e mba—
resés sé vetés sé paré —a, q€ €shté karakteristike pér té kryerén
e thjeshté té déftores (psh hap—a), krahas mbaresave tjera té
déshirores qé pérkojné me ato té kohés sé¢ tashme? Dhe, vé—
rejtja e treté: A &shté shpjeguar bindshém mendimi se disa
folje e formojné déshiroren nga tema e pjsores?

Eshté shumé e dyshimté, né mos e pamundur, do té argu—
mentojé profesor Demiraj, qé té keté ekzistuar né gjuhén
shqipe njé e kryer e thjeshté e lidhores, né menyren si¢c e
koncepton Pedersen. Kuptimi 1 njé kohe té tillé &shté 1 papa—
jtueshem me modalitetin e lidhores: e kryera e thjeshté e
shqipes e paraget veprimin té€ pérfunduar, kurse menyra li—
dhore e paraget veprimin si t€ mundshém. Kjo duhet té jeté
dhe arsyeja qé né shumicén e gjuhéve indoevopiane té jené
pérfituar kryesisht koha e tashme e lidhores dhe, pastaj, mbi
bazen e késaj, e pakryera e lidhores, si dhe format analogjike
té sé kryerés dhe té€ mé se té kryerés.

Sipas profesor Demiraj, 1 pambéshtetur éshté shpjegimi 1 dhé—
né nga Pedersen pér ndértimin e déshirores sé¢ disa foljeve nga
tema e pjesores, nése “kuptimi 1 deshirores ne fjalin€é e varur
éshté takuar me até té formave perifrastike té tipit kam li—
dhur””, ndérkohé qé duhet marré né véshtrim supozimin e
Pedersen se “bashkimi me pjesoren ishte edhe mé 1 lehté,

2 1bid., f. 317
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sepse e kryera e thjeshté né shumé raste pérkon me pjesoren:
lidh—a, lidh—ur”™.

Si pérfundim, “Morfologjia historike e gjuhés shqipe” nga
profesor Shaban Demiraj do té ritheksojé se vjetérsia e déshi—
rores s€ gjuhés shqipe, zanafilla e saj, déshirorja e shqipes sé
dokumentuar &shté pérfituar shumé shekuj para Buzukut e
Matréngés. Megjihate, format e déshirores té tipit punofsha
nuk mund té jené kijuar para se té shfaqej tingulli parahiatit —
v— te e kryera e thjeshté e foljeve me temé né zanore. Pra,
zanafilla e formave t€ ket tipi duhet kérkuar pas shfagjes sé
kétyj tingulli antihiatizues — né periudhén paslatine té shqipes.

Referencat:

Demiraj, Shaban, 1979, Morfologjia historike e gjuhés shqipe,
Enti 1 teksteve dhe 1 mjeteve mésimore 1 Krahinés Socialiste
Autonome té Kosovés: Prishtiné.

Bop, Franc, te: Shaban Demiraj, 1979, Morfologjia historike e
gjuhés shqgipe, Enti 1 teksteve dhe 1 mjeteve mésimore 1 Kra—
hinés Socialiste Autonome té Kosovés: Prishtiné.

Meyer, Gustav te: Shaban Demiraj, 1979, Morfologjia histo—
rike e gjuhés shqipe, Enti 1 teksteve dhe 1 mjeteve mésimore 1
Krahinés Socialiste Autonome té Kosovés: Prishtiné.

Pedersen, Holger, te: Shaban Demiraj, 1979, Morfologjia histo—
rike e gjuhés shqgipe, Enti 1 teksteve dhe 1 mjeteve mésimore 1
Krahinés Socialiste Autonome té Kosovés: Prishting.

5 Tbid.
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CESHTJA E RIMARRJES SE KUNDRINES NE
,,GJUHESINE BALLKANIKE” TE SHABAN DEMIRA]T

Opust 1 gjeré dhe niveli 1 larté shkencor 1 veprave té akademik
Shaban Demirajt, gjuhétarit qé depértoi thellé né esencén e
problemeve mé té réndésishme t€ gjuhésisé shqiptare dhe jo
vetém té saj, flasin pér pérkushtimin e tij té madh dhe pér
seriozitetin né trajtimet plot kompetencé.

Njé prej kontributeve té tij shumé t€ réndésishme gjithésesi
éshté edhe ai 1 dhéné né fushén e balkanologjisé, kontribut ky
qé€ 1 siguroi vend t€é merituar edhe né kulturén dhe shkencén
evropiane. Vepra ,,Gjuhési ballkanike” paraget njé sintezé té
studimeve té shumé temave mbi gjuhésiné ballkanike, si¢ ja—
né: gjendja gjuhésore né Gadishullin Ballkanik, disa bashké—
pérkime né fushén e fonetikés dhe né kuadér té rasave gjinore
dhe dhanore, prapavendosja e nyjés shquese, format e kohés sé
ardhme, rimarrja e kundrinave, ménjanimi 1 paskajores, si dhe
disa bashképérkime té tjera.

Rimarrjen e kundrinés, né kété vepér, prof. Shaban Demiraj e
trajton né kreun VIII, né kapitullin qé paraqet njé térési stu—
dimi sinkronik dhe diakronik té kétij tipari té pérbashkét sin—
taksor té gjuhéve té arealit ballkanik.

NEé fillim prof. Sh. Demiraj hedh drité mbi historikun e késaj
dukurie, duke konstatuar se “kjo dukuri sintaksore, qé €shté
pérhapur ku mé shumé e ku mé pak né té gjitha gjuhét bal—
lkanike, &shté véshtruar né pérgjithési si njé ballkanizém, sado
qé ajo &shté shfaqur edhe né gjuhét romane peréndimore”.
Vlen té theksohet edhe konstatimi se “njé zhvillim mé té
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madh kjo dukuri sintaksore ka marré sidomos né shqipe dhe
magqedonishte”™.

NEg vijim prof. Demiraj shqyrton rimarrjen e kundrinés sé drejté
né gjuhén shqipe, té shprehur népérmjet vetoréve té dy vetave té
para, duke e trajtuar “si njé dukuri t€é pérgjithésuar, kur ajo
shprehet me ané té formave t€ theksuara, pavarésisht nga topika
e tyre para apo pas foljes kallézues. Né kété pérdorim kundrina e
drejté pérfagéson remén e kumtimit. Kurse né rolin e temés sé
kumtimit né kété rast ajo shprehet rregullisht vetém népérmjet
formave té patheksuara t€ péremrave vetoré té dy vetave t€ para
né rasén kallézore: mé, té, na, ju”>

Ndryshe géndron puna, thoté dijetari yné, me kundrinén e
drejté té shprehur népérmyjet fjalésh té tjera (pérve¢ péremrave
vetoré té dy vetave t€ para), kur pérfagéson temén e kumtimit,
atéheré shprehet ose vetém népérmjet formés sé patheksuar té
péremrit vetor té vetés sé treté, njéjés apo shumés (e, 1) ose
njékohésisht edhe me formén e ploté té saj, q¢ mund té jeté njé
emér, njé togfjalésh eméror a njé fjali e nénrenditur, apo njé
péremér cfarédo (pérjashtuar vetorét e dy vetave té para).”
Rreth rimarrjes sé kundrinés sé zhdrejté, Demiraj thoté se né
shqgipen e sotme “kundrina e zhdrejté rimerret pavarésisht nga
topika e saj para apo pas foljes kallézues. Né kété pérdorim ajo
pérfagéson remén e kumtimit, kur shprehet népérmjet péremra—
ve vetoré té dy vetave té para (p.sh. Po té flas ty (e jo atij). Ty po
té flas. M1 jep mua ato (dhe jo atij). Mua mos m’i kallézo ato
gjéra)”’. Rimarrja e kundrinés sé zhdrejté né shqipen e sotme

> Demiraj, Shaban, Gjuhési ballkanike, Logos—A, Shkup, 1994: 127
5 Ibid.: 128

> Thid.

57 Ibid. :129
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béhet jo vetém kur pérfagéson remén, por edhe kur pérfagéson
temén e kumtimit, vazhdon prof. Demiraj.

Si faktori kryesor qé 1 ka dhéné shkas rimarrjes sé kundrinave
té shprehura népérmjet péremrave vetoré té dy vetave t€ para,
Demiraj e konsideron synimin e folésit pér t€ véné né dukje
sa mé shumé gjymtyrén plotésuese kryesore té kallézuesit, kur
ajo ka pérbéré gjéné e re té kumtimit, remén.

Duke u nisur nga fakti qé rimarrja e kundrinés paraget pjesé
pérbérése té strukturés morfo—sintaksore té gjuhéve ballkani—
ke, kété dukuri, dijetari yné, nuk e shqyrton né formé té izo—
luar vetém né njérén nga kéto gjuhé, por mban llogari pér té
edhe né gjuhét e tjera. Prandaj, né paragrafét né vijim, jepet
njé pasqyré e rimarrjes s¢ kundrinave né rumanishte, bullgari—
shte, maqedonishte dhe né greqishte dhe sillen argumente pér
kohén e shfagjes sé saj né gjuhét pérkatése, duke pasur pa—
rasysh faktin se pérkrah tipareve té pérbashkéta, ky ndértim né
gjuhét pérkatése ballkanike ka edhe karakteristika specifike, si

né ményrén e pérdorimit, ashtu edhe né domosdoshmériné e
pérdorimit té tij.

Studimi vazhdon me prezantimin e mendimeve té ndryshme
mbi burimin e rimarrjes sé kundrinave né gjuhét ballkanike,
duke shprehur mendim t€ argumentuar kritik pér hipotezén e
Mikloshi¢it dhe té Leskien—it mbi ndikimin e substratit, pér
mendimet e Ilievskit, Boissin—it, Budagovit dhe té¢ Lopasho—
vit, si dhe pér teoriné€ e gjymtirimit aktual té fjalisé.

Kapitulli mbaron me véshtrimet e autorit si duhet té shpjego—
het rimarrja e kundrinave né gjuhét ballkanike dhe né gjuhét
romane peréndimore.

Pérfundimet e akademik Shaban Demirajt se “rimarrja, pér—
katésisht anticipimi 1 kundrinave népérmjet formave té pathe—
ksuara t€ péremrave vetoré né gjuhét ballkanike, né thelb,



170 VALBONA TOSKA

s’éshté gjé tjetér vegse njé pérdorim ridondant 1 mjeteve le—
ksiko—sintaksore pér géllime té caktuara kumtimore.; Kun—
dérvénies morfo—sintaksore kundriné e dyfishuar kundriné e
padyfishuar, né thelb, 1 pérgjigjet edhe njé kundérvénie me
karakter kumtimor.; Kéto dy kundérvénie s’jané gjé tjetér
vegse dy ané té ndryshme té njé dukurie té vetme, né vé—
shtrimin g€ secila nga té€ dy gjymtyrét e njérés kundérvénie
nuk mund t€ mendohet e shképutur nga gjymtyra gjegjése e
kundérvénies tjetér” dhe pérfundimet se “njé dukuri e tillé
nuk mund té shfagej, né rast se né gjuhét, ku ajo &shté pér—
ftuar, nuk do té ishte zhvilluar prirja pér njé qartésim sa mé té
madh té kumtimit gojor népérmjet pérdorimit ridondant té
mjeteve leksiko—gramatikore ose thjesht gramatikore”, para—
qesin njé konstatim se rimarrja e kundrinave dhe mjetet gju—
hésore qé e shprehin até duhet shqyrtuar jo vetém né kuadér
té gramatikés formale, por edhe né kuadér té perspektivés dhe
funksionit komunikativ té ligjérimit.

Théné shkurt, ¢éshtja e rimarrjes s¢ kundrinave né ,,Gjuhésiné
ballkanike” t€ prof. Shaban Demirajt paraqet njé analizé gjithé—
pérfshirése té gjuhéve té lidhjes gjuhésore ballkanike, né té ci—
lén béhet njé studim 1 brendshém i késaj dukurie né gjuhét
pérkatése, duke shqyrtuar kohén e paraqitjes, rrugén e zhvilli—
mit, nivelin e gramatikalizimit dhe karakteristikat e pérdorimit
té saj.

Kontributi 1 akademik Shaban Demirajt né sqarimin e rrugés
qé€ ka pérshkuar dukuria e rimarrjes s¢ kundrinave, kontributi
1 tij n€é déshmimin qé shqipja, si njé nga gjuhét mé té vjetra né
Ballkan, ka njé rol domethénés né bartjen e késaj dukurie, si
dhe prezantimi i rimarrjes sé kundrinés né gjuhét ballkanike
né njé platformé té pérbashkét, pa dyshim qé paraget njé pi—
kénisje pér studimet e métejme né kété drejtim. Kjo mé sé
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miri déshmohet me faktin qé edhe studimet bashkékohore pér
rimarrjen e kundrinés si dukuri ballkanike, né fakt u referohen
konstimeve té prof. Shaban Demirajt. Edhe pse né kéto stu—
dime rimarrja e kundrinés shtjellohet me nocione té termino—
logjisé bashkékohore, si p.sh. Rimarrja e kundrinés sé drejté
varet nga prezenca ose mosprezenca e fokusit/fokusimit té
objektit (Kallulli) ose Rimarrja e kundrinés sé drejté né gju—
hén shqipe varet nga topikalizimi i kundrinés sé drejté né tra—
jtén e shquar, pérkatésisht nga lidhja mes strukturés sé tekstit
dhe situatés kumtuese qé e ka krijuar até (Fridman), prapé se
prapé edhe kéto qasje i referohen pikérisht strukturés infor—
mative t€ ligjérimit, apo, atyre, qé akademik Shaban Demiraj
né studimet e tij, 1 emérton me termat tradicionalé temé ~
remé; situaté pérdorimi; situaté ligiérimi; synimi 1 folésit pér ta
véné né dukje sa mé shumé gjymtyrén plotésuese kryesore té
kallézuesit kur ajo pérbén gjéné e re té kumtimit; (dukuria
éshté pérftuar né né fillim népér) fjali emfatike; déshira e folé—
sit pér ta konkretizuar e pér ta pércaktuar mé miré pérmba—
jtjen kuptimore t€ atyre péremrave, té cilét kané njé kuptim
shumé té pacaktuar; theks logjik.

Céshtja e rimarrjes sé kundrinave, vecanérisht né fushén e in—
terferencave gjuhésore, mbetet njé ¢éshtje shumé interesente
pér studiuesit, ashtu si¢ mbetet 1 pamohueshém fakti qé dijetari
yné 1 nderuar Shaban Demiraj kété dukuri e pasqyroi shkencé—
risht dhe me njé peshé té¢ madhe argumentimi.
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ISMET OSMANI,
Fakulteti 1 Filologjisé “Bllazhe Koneski” — Shkup

STUDIME TE PROF. SHABAN DEMIRAJT NE
LEME TE TRASHEGIMISE KULTURORE

Prof. Shaban Demiraj éshté njé ndér gjuhétarét qé 1 solli
shkencés gjuhésore shqiptare, por edhe asaj ballkanike, vlera té
médha shkencore. Prof. Sh. Demiraj, né studimet e tij né fu—
shén e gjuhésisé shqiptare 1€ njé trashégimi té vyer shkencore.
Ndér studimet e tij shquhen veprat monumentale ku veco—
hen: “Gramatika historike e gjuhés shqipe”, “Gjuha shqipe
dhe historia e saj”, “Epiri, Pellazgét, Etruskét dhe Shqiptarét”,
“Fonologjia historike e gjuhés shqipe”, “Prejardhja e Shqip—
taréve né dritén e déshmive té gjuhés shqipe”, “Gjuhési bal—
lkanike” etj. Ndér studimet e prof. Shaban Demirajt, térheqin
vémendjen edhe artikuj té shumté studimor té botuar né re—
vista té ndryshme.

Ndér studimet e tij g€ 1éné gjurmé té pashlyera né fushén e
gjuhésisé shqiptare, jané edhe veprat né fushén e gramatikés
dhe fonetikés historike, ku autori rrah problemet historike té
shqipes duke mbéshtetur apo hedhur poshté me argumente
gjuhésore teza té ndryshme qé kané té béné me gjuhén gju—
hén shqipe dhe me historiné e gjuhés. Kontributi i tij né fu—
shén e gjuhésisé historike, pérkatésisht né fushén e morfolo—
gjisé historike, lidhjet e shqipes me gjuhét tjera fqinje, €shté
njé ndihmesé e vyer e prof. Shaban Demirajt pér té déshmuar
autoktoniné e shqiptaréve né kéto troje. Népérmjet studimeve
té tij zbardhen té dhéna té dokumentuara té zbuluara nga fazat
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e hershme té gjuhés shqipe. Késhtu, prof. Shaban Demiraj jep
njé kontribut t€ vecanté pér etnogjenezén e shqiptaréve.
Studimet e tij mbi historiné e gjuhés duke filluar tek autorét e
vjetér, te rilindésit e deri né ditét tona, trajtohen né ményré té
gérshetuar dhe té€ dokumentuar. Késhtu, né studimet e tij né
ményré té qarté vihen né dukje marrédhéniet e shqipes me
gjuhét e tjera, g€ €shté njé kontribut 1 vyer 1 prof. Demirajt né
studimin e marrédhénieve té shqipes me pellazgjishten, me
greqishten, me latinishten, me sllavishten, pér ¢éshtje qé li—
dhen me Epirin dhe me mesapét, té cilét e vendosin shqipen
né shtratin e saj iliri. Né dy veprat e tij "Gjuha shqipe dhe
historia e saj" (1988) dhe "Gjuhési ballkanike" (1994), e pér—
kthyer edhe né maqedonisht, prof. Sh. Demiraj synon té vé
shgipen ilirishten né kontekstin historik dhe gjeografik té
Ballkanit. Ndérsa, né dy veprat tjera "Prejardhja e shqiptaréve
nén dritén e déshmive té gjuhés shqipe" (1999) dhe "Epir,
pellazgét, etruskét dhe shqiptarét" vihen né spikamé tezat mbi
lidhjet historike té shqiptaréve me popuj tjeré. Né kété té
fundit “Epiri, pellazgét, etruskét dhe shqiptarét”, prof. Sh.
Demiraj, pérpiqet t'i zbardh shumé probleme té cilat kané
mbetur t€ pasqaruara, si¢ jané etruskét, pellazgét dhe mesapét
dhe lidhjet e tyre me shqiptarét. Prof. Shaban Demiraj, né
kété vepér trajton pellazgét dhe lidhjet e tyre me etruskét dhe
shqiptarét. Lidhur me prejardhjen pellazgjike té shqipes, autori
arrin né pérfundimin se pellazgjishtja ka gené njé gjuhé e
ndryshme edhe nga greqishtja, edhe nga shqipja. Né kété ve—
pér porf. Demiraj, pérpiqet té jeté objektiv né géndrimet e tij,
i zhveshur nga notat e patriotizmit, gjé qé 1 bén mé té besue—
shme dhe mé té géndrueshme géndrimet e tij.

Prof. Shaban Demiraj, né vazhdén e studimeve té tij mbi gju—
hén, trajton edhe tema nga fusha e dialektologjisé, duke dhé—
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né njé kontribut té madh pér sa 1 pérket dialektologjisé histo—
rike, dialekteve aktuale té shqipes, marrédhénieve mes tyre, té
folmeve arbéreshe e, posacérisht edhe pér vendlindjen ka béré
disa hulumtime rreth gjuhés sé fshatrave té bregut né drités e
arritjeve gjuhésore. T€ gjitha analizat dhe arsyetimet né kété
fushé géndrojné né bazé té punés sé studiuesve té gjuhés
shqipe qofshin shqiptaré a té huaj, mbi té gjitha flet pér njé
objektivitet shkencor té trajtimit té historisé s¢ gjuhés shqipe
dhe té dialekteve té saj.

Né fund, duhet vecuar edhe géndrimin e tij té palékundur
rreth ¢éshtjes shumé té debatuar aktualisht, mbi standardin e
shqipes. Prof. Demiraj né ményré té argumentuar dhe té qarté
pérmes studimeve teorike e praktike vé né dukje domosdo—
shmériné e standardit, 1 cli hodhi themelet e drejtshkrimit, si
njé gjuhé e njésuar qysh né 1908 dhe u kurorézuar mé tej me
Kongresin e Drejtshkrimit. Vepra e prof. Demirajt €shté njé
kontribut 1 vyer, qé do té vijojé té formojé me dije brezat e
ardhshém si dhe do t€ jeté njé hapésiré e madhe referimi pér
kédo g€ do té merret me c¢éshtje té albanologjisé.
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MUSTAFA IBRAHIMI,
UEJL — Tetové

SHABAN DEMIRAJ PER ETNOSIN
ARBERESH DHE PER RENDESINE
E GJUHES ARBERESHE

Duke ecur né hulliné e ¢elur nga dijetaré paraardhés shqiptaré
dhe nga albanologgé té huaj té mirénjohur té cilét u morén me
historiné dhe parahistoriné e popullit shqiptaré, Shaban De—
miraj do ta shqyrtoj kété problematiké duke marr né véshtrim
kohén kur dhe ku &shté formésuar etnosi shqiptaré si njé etnos
me vete.

Kontribut t&¢ ¢muar do té japé edhe lidhur me emrin e lashté
té popullit dhe té gjuhés soné dhe sidomos pér vijimésiné e
etnonimit arbér duke ditur se specialiteti 1 ngushté 1 Akade—
mikut Demiraj éshté ai 1 historianit té shqipes.

NEé studimet e tij, Demiraj sjell edhe té dhéna té réndésishme
pér réndésiné e té folmeve arbéreshe né historiné e gjuhés
shqipe, duke theksuar se té dhénat e arbérishtes kané njé rén—
dési té dyfishté pér historiné e gjuhés shqipe. Né njérén ané
shérbejné pér té pasuruar trashégimin evropiane t€ gjuhés
shqipe dhe né anén tjetér pér té kuptuar mé miré prirjet e
evolucionit té gjuhé&s shqipe.

1. Formésimi 1 etnosit arbéresh

Koha e formésimit té etnosit arbéresh sipas Demirajt paraqitet
mjaft e ndérlikuar, pasi njohurité pér stérgjyshérit e drejtpér—
drejté té tyre jané ende t€ mbuluara nga njé mjegull t&€ den—
dur. Pér kété arsye pér prejardhjen e etnosit arbéresh jané
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parashtruar shumé mendime dhe &shté béré objekt studimi
nga shumeé studiues (shih Cabej 1972; Demiraj 1999). Si shu—
mé studiues té€ huaj dhe t€ vendit, edhe Demiraj pajtohet se
népérmjet njé shqyrtimi té veté déshmive té gjuhés shqipe
mund té pohohet se stérgjyshérit e pandérmjetém té arbére—
shéve kané qgené ilirét e jugut (Demiraj 2003:88) ose ilirét e
miréfillté (Illyroi proprie diti — si¢ 1 quan ata historiani romak
Pomponius Mela (Kati¢iq 1976:158).

Sipas Shaban Demirajt, pyetjeve ku dhe kur &shté formésuar
etnosi arbéresh s'mund t€ ndri¢ohet, pa sqaruar edhe pyetjen se
cilét kané gené stérgjyshérit e pandérmjetém té arbéreshéve.
Kjo do té ishte shumé lehté té pérgjigjej, pohon mé tutje De—
miraj sikur t€ kishim déshmi historike t€ qarta apo materiale té
shkruara nga popullsia a fiset, q¢ banonin né lashtési né trojet e
banuara sot nga shqiptarét. Megjithaté, né kété rast, né munge—
s€ t& déshmive t€ tilla t€ drejtpérdrejta, jané shfrytézuar déshmi
té térthorta kryesisht té karakterit historik dhe gjuhésor. Stu—
diuesi Demiraj, pér kété céshtje mbéshtet studiuesit e huaj,
sidomos Johannes Thunmann dhe Hahni té cilét pérkrahin
tezén e prejardhjes ilire t€ shqiptaréve té sotém.

NEé studimet e veta, Shaban Demiraj na sjell edhe shumé dé—
shmi g€ na jep gjuha shqipe pér njé prani té hershme té tyre
né brigjet lindore té Adriatikut dhe t€ Jonit, si¢ jané:

1. Né gjuhén shqgipe ka njé numér jo aq t€é vogél huazi—
mesh nga greqishtja e vjetér, q¢ kané depértuar drejtpérdre;t.
Pér kété déshmojné disa ndérrime té lashta fonetike, si¢ éshté
ndérrimi a>o te huazimi mokén(€)/mokér(é) nga trajta e dia—
lektit dorik mak”ana. Né kété huazim bie né sy edhe lévizja e
theksit nga rrokja fundore e greqishtes né rrokjen nistore, kjo
vietérsi déshmohet edhe nga evolucioni /k"/>/k/. (Demiraj
2003:91).
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2. Depértimi i njé numri té¢ madh huazimesh latine né
gjuhén shqipe, qé kané hyré qé nga shekulli II p.e. &hté dé—
shmi e qarté e kontakteve té hershme dhe té gjata midis stér—
gjyshérve té shqiptaréve dhe romakéve né brigjet lindore té
Adriatikut e té Jonit. Njé pérfundim té tillé vértetohet edhe
népérmjet disa ndérrimeve té lashta fonetike, qé kané pésuar
huazimet latine t€ shqipes, si jané: /o/>/e/ (p.sh. pomum
>pemé, hora>heré¢ etj.) dhe ndérrimi /au/>/a/ (psh.gau—
dium>gaz, agrum>ar) etj.

3. Njé getér déshmi pér praniné hershme té shqiptaréve
né brigjet e Adriatikut dhe Jonit na japin edhe emrat e disa
vendbanimeve té lashta, si Durrési, Shkodra, Leshi, Ishmi,
Viona/Vlora etj. qé kané pasuar ndryshime fonetike né pérpu—
thje té ploté me ligjésité e evolucionit fonetik té gjuhés shqipe.

4. Edhe ndarja dialektore e shqipes &éshté njé déshmi e
pranisé s¢ hershme té shqiptaréve né trojet e tyre té sotme.
Mjafton té kihet parasysh se rotacizmi /n/>/r/ dhe /a—
/>/8—/ nuk jané shfaqur né huazimet sllave té shqipes por 1
takojné periudhés parasllave té gjuhés soné. (shih edhe Hamp
1966:98).

Si rrjedhim 1 krejt késaj, Demiraj mbéshtet mendimin se stér—
gjyshérit e pandérmjetém t€ shqiptaréve duhet kérkuar tek
ilirét e jugut.

Profesor Demiraj, megjithaté parashtron edhe njé pyetje mjaft
interesante, se si €shté e mundshme qé stérgjyshérit e shqipta—
réve t'1 kané shpétuar procesit té romanizimit, kur dihet se
trevat e Ilirisé sé Jugut u pushtuan shumé herét nga romakét
dhe mbetén pér njé kohé té gjaté nén sundimin e tyre? Kurse,
nga ana tjetér, stérgjyshérit e rumunéve, dakét, megjithése u
pushtuan mé pas dhe nuk géndruan gjaté nén sundimin ro—
mak, u romanizuan. Njé nga argumentimet ¢ Demirajt pér
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kété céshtje eshté se njé pjesé e miré e stérgjyshérve shqiptaré
qé kané jetuar népér qytetet bregdetare, kané qené romani—
zuar, por banorét e viseve malore, mundén ta ruanin gjuhén
dhe identitetin e tyre etnik. (Demiraj 2003:93; shih pér kété
edhe Pellagrini 1995:198). Ndér faktorét tjeré, Demiraj pér—
mend edhe karakterin konservues 1 kétij etnosi, si shembull 1
merr arbéreshét né Itali dhe Greqi té cilét edhe pas disa she—
kujsh e kané ruajtur gjuhén amtare deri né ditét tona, sepse
kané béré njé jeté té izoluar.

Se kur duhet t€ jeté kryer ky proces kalimi nga paraarbéreshét
a ilirét e jugut né até bashkési etnike, q€ u quajt e arbéreshe /
e arbéreshe? Shaban Demiraj né ndihmé merr disa déshmi
gjuhésore mbaréshqiptare né sistemin fonologjik dhe né stru—
kturén gramatikore, si¢ jané shfagja e zanoreve /y/ dhe /é/.
Sipas Demirajt, qé t€ dyja jané€ shfaqur para kontakteve té
shqipes me sllavishten, d.m.th para shekujve VI=VII té erés
soné. Né nénsistemin bashkétingéllor duhet pérmendur shfa—
qja e bashkétingélloreve mbylltore qiellzore /q/ dhe /gj/ dhe
e bashkétingélloreve afrikate /c¢/ — /x/ dhe /¢/ — /xh/, gji—
thnjé para kontakteve té shqipes me sllavishten.

2. Rreth trajtave t€ etnonimit “Arbér”

Pyetjes pér vijimésiné e etnonimit arbér né jetén e pérditshme
dhe dokumentet e ndryshme, ashtu si Eqrem Cabej edhe
Shaban Demiraj, u jané pérgjigjur se kjo ka ndodhur me
ményrén e jetesés sé popullit shqiptar (né fise dhe né njé ho—
mogjenitet t€ pamjaftueshém pér té shtriré dhe mbajtur gjallé
njé emér etnik té pérbashkét). Ndryshe nga Cabej, Demiraj e
studiues té tjeré dhe sidomos M. Pirraku, qé e vejné né
dyshim njé emér t€ mundshém pér téré popullin, Osman
Myderrizi homogjenitetin ¢ mundshém e gjen te rreziku nga
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ndérhyrjet e sllavéve né mesjeté: «Kundérshtimi e férkimi 1
pandamé me kéta té huaj (sllavét) zgjoi ndjenjén e solidarésisé
etnike ndér fise té ndryshme ilire té Epirit, t¢ Maqedonisé e té
Ilirisé e si konsekuencé duel edhe pranimi 1 njé emri té pér—
bashkét, pér t'u paraqitur si njé fuqi e bashkuar kundra tyre.
Profesor Shaban Demiraj mendon se trajta latine: «Arbanum,
Albanum (—r—>—1-) lidhet me trajtén mé té heréshme Ar—
ban», por mendon gjithashtu se «me sa duket trajta me nisto—
ren /—al/ ka pasur njé pérdorim mé t€ dendur ndér banorét e
pértej Adriatikut, sepse ndér italianét dhe népérmjet kétyre
edhe ndér popujt e tjeré t&€ Evropés, éshté pérhapur me nisto—
ren /—al/». [ vetmi problem 1 paqartésuar nga kéto trajta, sipas
Demirajt éshté burimi 1 trajtave greke Alvanoi (a Albanoi?),
Arvanon (a Arbanon?), arvanitis, q¢ déshmohen né shekujt
XI=XII».

Sipas tij Vuku e mori emrin arnaut nga turqishtja dhe e shénoi
né pajtim me gjuhén popullore, qé &shté né pajtim edhe me
mendimin e Sh. Demirajt pér dy trajta paralele t€ emrit arbér
né gjuhén popullore dhe né gjuhén e shkruar edhe té krahut
oksidental.

Kur jemi kétu, te disa procese gramatikore e fonetike, &shté
interesant njé mendim 1 Shaban Demirajt pér trajtén mé té
vjetér sllave Rabéné dhe arbanas. Sipas tij «trajta mé e vjetér
sllave éshté Rabéné, —éshté krijuar mé herét, pra kur jané
takuar stérgjyshérit e shqiptaréve dhe sllavéve, ndérsa trajta
arbanas &shté pranuar nga forma librore dhe njerézit e shkol—
luar né vise evropiane». Njé pyetjeje t€ mundshme, sepse kété
trajt€é Rabéné e kané vetém dokumentet serbe, e jo edhe ato
bullgare, kur dihet se shenjat mé té moc¢me sllave jané piké—
risht té ndikimit bullgar, do t€ mund t’i pérgjigjeshim né in—
teres té saktésimit té problemit né fjalé. Trajta Rabéné u kri—
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jua, jo kur sllavét u dynden né trojet shqiptare, por kur jeto—
nin né fqinjési me ta dhe natyrisht kémbenin marrédhéniet
materiale dhe shpirtérore té tyre.

3. Kontributi pér té folmet e arbéreshéve té Italis¢

Edhe pse Shaban Demiraj nuk &éshté marré drejtpérdrejt me
studimin e dialekteve té shqipes, né studimet dhe hulumtimet
e tij, u &shté qasur e referuar dendur té dhénave té dialekteve
té shqipes. N& ményré té vecanté, ai u €shté referuar té¢ dhé—
nave té té folmeve arbéreshe té Italisé. T€ parin véshtrim mbi
té folmet arbéreshe té Italisé, Sh. Demiraj na e ka dhéné né
tekstin “Historia e gjuhés sé shkruar shqipe”, (botuar né for—
mé dispense mé 1962 nga Katedra e Gjuhés Shqipe e Fakul—
tetit t& Historisé dhe té Filologjis€), ku trajton gjeré historiné
e gjuhés sé shkruar té arbéreshéve té Italisé dhe, né fakt nis me
njé hyrje té titulluar “Njé véshtrim mbi té folmet arbéreshe té
Italisé¢” (Demiraj 1962:1-51).

Me aq literaturé sa dispononte, Sh.Demiraj arriné t€ na japé
njé ide myjaft té qarté té situatés dialektore té diasporés arbére—
she té Italisé. Ai thoté: T€ folmet e arbéreshéve té Italisé pa—
raqiten si ishuj t€ vegjél gjuhésor me kontakte té pakta midis
syresh. Ato, megjithaté kané disa ndryshime nga té folmet e
Shqipérisé, jané té folme t& gjuhés shqipe: struktura gramati—
kore e tyre éshté po ajo e gjuhés shqipe dhe fjalori i tyre, me—
gjithése éshté ndikuar myjaft nga italishtja dhe nga greqishtja, e
ka ruajtur fondin themelor té fjaléve té vjetra shqipe”. (Demiraj
1962:1). Me kété, té folmet arbéreshe kané karakter arkaik,
duke ruajtur ende disa tipare t€ shqipes a arbérishtes sé periu—
dhés s¢ mesme, qé me kalimin e kohé&s ose jané zhdukur fare
né té folmet e Shqipérisé, ose jané ruajtur pjesérisht né ndonjé
néndialekt konservator, si¢ éshté camérishtja. (Demiraj 1962:1).
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Shaban Demiraj dallon dy lloj arkaizmash: arkaizma leksikore
dhe arkaizma kuptimore. Si arkaizma leksikore, pérmend: del—
mer, pérderés, gjegj, prier, m’'u ndot “m’u duk” etj., kurse si
arkaizma kuptimore sjell: gjellé “Jeté”, peték “proné”, boté dhe
toké, ndélkom;j “kuptoj”, cel “ndez”, conj “gjej” etj.

Shaban Demiraj paraget dhe tiparet arkaike né sistemin fone—
tik té ligjérimeve arbéreshe té Italisé, duke renditur: a) Ruajtja
e grupeve té€ bashkétingélloreve kl, gl né disa té folme. b)
Ruajtja e tingullit 1 né fjalé té tipit: golé, bilé, ndalesé.

Tipare arkaike, sipas Demirajt arbéreshét kané ruajtur edhe né
fushén e formave gramatikore, si: a) Rrjedhorja e shquar shu—
mé me mbaresén —shit: thirméshit, turqéshit. b). T¢ ashtu—
quajturén rasé vendore: ndé dhet, ndé kamaret etj.

Me interes €shté edhe konstatimi 1 Demirajt, se konstruktet e
té folmeve arbéreshe kané njé “ karakter mé sintetik qé vihet
re sidomos né té pérdorurit e rasés rrjedhore pa parafjalé mé
shumé se né shqipen e sotme. P.sh. u ngre Kostantini varrit...
Vashén e dua t’arbéreshé gluhje e zakonéshi...”.

Edhe pse nuk ishin realizuar asnjé nga ato kérkime e studime
qé do té ndérmerrnin mé voné studiuesit arbéreshé dhe
shqiptaré, si dhe albanologé té huaj, megjithaté Demiraj né
tekstin “Historia e gjuhés sé shkruar shqipe” né shénimet e tij
sado té shkurtra pér té€ folmet arbéreshe, arrin té fiksojé ato
gjéra q€ ishin té mbéshtetura e té faktuara miré. Edhe pas bo—
timeve té shumta shumé géndrime té Demirajt mbetén ashtu
si¢ 1 kishte paraqitur ai. Késhtu, ai thoté se “t¢ folmet e ka—
tundeve arbéreshe té Italisé né pérgjithési kané karakteristike
gjuhésore té pérbashkéta, por ato kané edhe ndryshime midis
tyre.” Kéto ndryshime, i shpjegon né kéto dy fakte: a) Bano—
rét e katundeve arbéreshe té Italisé kané prejardhje té
ndryshme. Disa e kané origjinén prej visesh té Shqipérisé ju—
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gore, disa té tjeré prej visesh t€ Shqipérisé veriore dhe disa té
geré prej kolonish arbéreshe té Greqisé. b) Gjaté zhvillimit té
tyre historik, té folmet e katundeve arbéreshe té Italisé, duke
mos pasur kontakte t€ ngushta midis tyre, kané pésuar edhe
ndryshime qé nuk kané shkuar paralelisht. Ai pérmend kétu
grupet kl, gl qé ruhen né Horén e Arbéreshéve e gjetké né
Sicili, si dhe né Molise etj., por né viset tjera jané asimiluar né q,
gj. Vlerésimi 1 tij pér kété fenomen &éshté si vion: “Themelonjésit
e katundeve Hora e Arbéreshéve, Pallac Adrianit etj, kané gené
shpérngulur prej visesh té Shqipérisé, ku grupet e bashkétingél—
loreve ki, gl n¢ kohén e shpérnguljes sé tyre ruheshin té paevo—
luara, kurse themelonjésit e katundeve t€ tjera si Makji, Shén
Mitri, Mbuzati etj. kané qené prej visesh té Shqipérisé ku kéto
grupe bashkétingélloresh né kohén e shpérnguljes sé tyre kishin
evoluar né q, gj. (Demiraj 1962:4).

Mbi bazén e té dhénave té kohés, Demiraj thoté se né diasporén
arbéreshe t€ Italisé ka edhe “katunde me origjiné gege”, st Va—
karico, Kavallerico et. (Demiraj 1962:4) dhe se ato kané disa
trajta fonetike karakteristike té gegérishtes, p.sh. ruajtja e zanores
a para bashkétingélloreve hundore. Pér kété dukuri, Demiraj jep
déshmi né verprat e ndryshme, si déshmia e Zef de Radés né
gramatikén e tij, né veprén e Jul Varibobés prej profesorit arbé—
resh V.Librandi, nga katundi Vakarico, 1 cili 1 ka béré ndryshime
té shumta fonetike gjuhés sé Varibobés, duke paraqitur si njé
pérzierje t€ toskérishtes me gegérishten. (Demiraj 1962:4).

Pérfundim

Profesor Shaban Demiraj, me studimet e tij shkencore ka ar—
ritur t€ jep njé kontribut t€ jashtézakonshém pér ¢éshtje té
shumta g€ lidhen me formésimin e etnosit arbéresh, trajtave té
kétij emértimi dhe mbi té gjitha edhe pér té folmet arbéreshe.
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Sa 1 pérket kalimit nga para—arbéreshét né etnosin arbéresh,
sipas Demirajt ka gené i shkalléshkallshém dhe éshté béré né—
pérmjet njé varg ndryshimesh né gjuhén e tyre. Ky ndryshim
éshté kryer gjaté periudhés midis fazés sé fundit té ndikimit
latin dhe para dyndjes sé sllavéve né Ballkan, d.m.th. aty midis
shekujve IV—VI té erés sé re. (Demiraj 2003:97).

Pér trajtat e shumta qé lidhen me etnonimin “Arbér”, profe—
sor Shaban Demiraj pohon se trajta latine «Arbanum, Alba—
num (—r—>-—1-) lidhet me trajtén mé té heréshme Arbany,
duke theksuar se trajta me nistoren /—al/ ka pasur njé pérdo—
rim mé té dendur ndér banorét e pértej Adriatikut. I vetmi
problem 1 paqartésuar nga kéto trajta, €shté burimi i trajtave
greke Alvanoi (a Albanoi?), Arvanon (a Arbanon?), arvanitis,
qé déshmohen né shekujt XI—XII». Kurse nga dy trajtat qé
pérdorin sllavét Rabéné dhe Arbanas «trajta mé e vjetér sllave
éshté Rabéné, e cila éshté krijjuar mé herét, pra kur jané ta—
kuar stérgjyshérit e shqiptaréve dhe sllavéve, ndérsa trajta Ar—
banas éshté pranuar nga forma librore dhe njerézit e shkolluar
né vise evropiane»

Né ményré indirekte Shaban Demiraj éshté marré edhe me
studimin e t€ folmeve arbéreshe té Italisé. T€ parin véshtrim
mbi té folmet arbéreshe té Italisé, té cilét i konsideron si ishuj
té vegjél gjuhésor, ku té folmet e katundeve arbéreshe té Ita—
lisé né pérgjithési kané karakteristike gjuhésore té pérbashkéta,
por ato kané edhe ndryshime midis tyre, sidomos né fjalorin e
tyre, 1 cili éshté ndikuar myjaft nga italishtja dhe nga greqishtja,
por duke ruajtur fondin themelor té fjaléve té vjetra shqipe”.
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TERMINOLOG]JIA GJUHESORE NE TEKSTET
MESIMORE PER SHKOLLAT TONA TE
MESME TE PROF. SHABAN DEMIRAJT

Gramatika dhe pasqyrimi i terminologjisé sé saj né tekstet to—
na® shkollore ka qené vazhdimisht element i réndésishém,
madje me rol parésor gjaté hartimit té tyre. Shpjegimi 1 sakté e
1 qarté 1 termave gjuhésoré né tekstet tona shkollore ndikon
drejtpérdrejt jo vetém né formimin gjuhésor té nxénésit, por
edhe né pérvetésimin e sakté té dijeve. Por, kur terminologjia
gjuhésore e teksteve shkollore ndérlikohet a nuk pérputhet
me terminologjiné gjuhésore té teksteve universitare,” atéheré
ato béhen té paqarta e té pakuptueshme pér nxénésit, e mé
voné (ata g€ studiojné gjuhén) edhe pér studentét. Théné
shkurt, ndérlikohen dijet gjuhésore, né pérgjithési. Problemet
rreth terminologjisé gjuhésore né tekstet tona shkollore jané
té shumta e t&€ médha, por, me kété rast, do t€ vémé né pah
terminologjiné qé prof. Shaban Demiraj e ka pérdorur né
tekstin shkollor:

1. “Gramatika e gjuhés shqipe” (FONETIKA — MORFO—
LOGJIA) pér shkollat e mesme, Enti 1 botimeve shkollore i
Republikés Socialiste té Serbisé Reparti — Prishting, 1968.

% Me termin tekstet tona shkollore, kupto tekstet né gjuhén shqipe qé
pérdoren né té gjitha trevat shqiptare e mé gjeré.

* E kemi fjalén pér terminologji unike né té gjitha tekstet e jo né ato
shkollore té quhen fjali té pérbéra e né ato universitare periudha.
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Periodizim t€ gjuhésisé shqiptare né pérgjithési kané béré
gjuhétar si Domi,” Kostallari,”" Celiku® té cilét zhvillimin e
gjuhésisé shqiptare e kané lidhur me periudha historike: para
Clirimit dhe pas Clirimit, ndérkohé qé periodizimin vetém té
terminologjisé gjuhésore e béri Lirak Dodbibaj®. Mahir Do—
mi®, thoté se zhvillimi i gjuhésisé shqiptare pas Clirimit njeh
tri etapa: etapa I (1944 — 1954) ku vecon tekstet e Kostaq
Cipos “Gramatika shqipe”, Tirané, 1949 dhe “Sintaksa”, Ti—
rané, 1952; né etapén II dhe III vecon kéto tekste: “Morfolo—
gjia e gjuhés sé sotme shqipe”— Shaban Demirajt, Tirané
1961, “Fonetika e gjuhés s¢ sotme shqipe”— Stefan Priftit,
Tirané, 1—1959, 11-1962 dhe “Sintaksa e gjuhés shqipe”— M.
Domit (Tirang, 1970). Hartimin 1 tekstit “Fonetika dhe gra—
matika e gjuhés s¢ sotme letrare shgipe” (né tri pjes€) e kon—
sideron si “kurorézim e sintezé e gjithé punés sé béré gjer
atéheré... dhe ... si gramatiké normative qé pérgjithéson arri—
et e réndésishme té shénuara pér kristalizimin dhe njésimin e
gjuhés letrare dhe e shpie edhe mé tutje kodifikimin e saj”®.
Edhe Kostallari® pér peridhén pas Clirimit” dallon kéto faza:

%0 Mahir Domi, Gjuhésia shqiptare né 35—vjetorin e Clirimit, SF, nr. 4, 1997.

®! Androkli Kostallari, Mbi arritjet kryesore té gjuhésisé soné dhe mbi disa
drejtime t€ zhvillimit t€ saj t& métejshém, SF, nr. 2, 1976.

52 Mehmet Celiku, Tri vepra madhore té gjuhésisé shqiptare né gjysmén e
dyté té shekullit XX, Seminari ndérkombétar pér gjuhén, letérsiné dhe
kulturén shqiptare, nr. 24/1, Prishting, 2005.

5 Lirak Dodbibaj, Zhvillimi i terminologjisé gjuhésore shqipe nga Rilindja
deri sot, Konferenca e paré e Studimeve Albanologjike (Tirané 15 — 21
néntor 1962), Tirané 1965.

% M. Domi, vep. e cituar., f. 5.

% Po aty, f. 8.

% A. Kostallari, vep. e cit. f. 5.

7 Edhe pse zhvillimin e shkencés sé gjuhésisé, Kostallari e ndan sipas
periudhave historike: para dhe pas Clirimit.
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faza I (1945 — 1955), faza II (1955 — 1975) dhe faza III (1975
e mé tutje). Pér dallim nga kéta dy té parét, Celiku bén njé
periodizim mé ndryshe té gjuhésisé shqiptare. A1 gjithnjé niset
nga periudha e pasclirimit. Faza e paré pérfshin vitet 1945 —
1962 dhe e dyta 1962 — 1990,

Lirak Dodbibaj dallon dallon dy faza té zhvillimit té termino—
logjisé gjuhésore: “... njé fazé té kryeme, e cila mund té kon—
siderohet si njé kapitull 1 pérfunduem né kété fushé té aktivi—
tetit gjuhésor, dhe njé fazé té dyté té re g€ asht né trajtim e
sipér”®”. Sipas kétij gjuhétari, faza e paré fillon né periudhén e
Rilindjes Kombétare Shqiptare dhe mbaron né vitin 1945
(periudha e pas Clirimit). Sipas tij kjo fazé e pérfunduar dhe e
njéjta mund té studiohet historikisht, terminologjia e sé cilés
kufizohet me terma té njé gjuhésie fillestare, pra me ato té
gramatikave t€ filloreve dhe t€ mesmeve. Ndérsa, faza e dyté,
sipas kétij gjuhétari, nis me themelimin e ish—Institutit té
Shkencave dhe Universitetin e Tiranés, periudhe e cila kara—
kterizohet me plotésime dhe zgjerime té terminologjisé gju—
hésore, e kjo si rezultat 1 shtimit dhe 1 zgjerimit té studimeve
gjuhésore.

Flutura Citaku™ ka béré njé periodizim tjetér té zhvillimit t&
gramatografisé dhe té terminologjisé gramatikore. Ajo e ndan
né dy periudha. Periudha e paré pérfshin gramatikat té botuara
deri né vitin 1975 dhe periudha e dyté qé nga vit 1976 e deri
mé sot. Periudhén e dyté e fillon me botimin e paré té Gr. sé
Akademisé, véllimi I, Morfologjia. Né kété periudhé, sipas

% M. Celiku, vep. e cit. f. 243.

% L. Dodbibaj, vep. e cit. f. 184

" B. Citaku, Pérpjekje pér periodizimin e gramatografisé shgqiptare,
materialet e punimeve té Seminarit XXX Ndérkombétar pér Gjuhén,
Letérsiné dhe Kulturén Shgqiptare, Prishtiné, gusht, 2011, f. 261.
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Citakut, pérfshihen gramatikat t€ hartuara sipas modelit té Gr.
s¢ Akad., qé nénkupton gjithashtu edhe pérdorimin e termi—
nologjisé sé késaj gramatike.

Megjithaté, mendojmé se njé grup té vecanté brenda késaj
periudhe do t€ pérbénin gramatika ose pjesé té gramatikave té
gjuhés shqipe qé nuk marrin pér gjedhe Gr. e Akad. Aty do té
hynin Gramatika e autoréve Buholc—Fidler, njé pjesé e gra—
matikés s¢ Becit, pikérisht pjesa hyrése e sintaksés qé fillon me
ndarjen e fjalisé sé thjeshté né pérbérés, si: GE, GF, GEP,
pastaj Gramatika e Celikut, e Memushajt, njé pjesé¢ e Grama—
tikés sé¢ Dhimajt, té cilat né pika té caktuara nuk pérputhen
me terminologjiné e Gr. s¢ Akad. Diskutimet rreth dallimit
sintaksor té termit togfjalésh dhe sintagmé mendojmé se kané
marré fund. Dua t€é them se para 10 vjetéve, disa gjuhétaré
mendonin se &hté e njéjta gjé, d.m.th. mendonin se &shté
ndérruar vetém termi dhe tani po quhet me termin sintagmé.
Kjo gjé vegse éshté tejkaluar dhe pajtohemi se nuk jané té
njéjta, pra nuk kemi té b&jmé me zévendésimin e termit to—
gfjalésh né sintagmé. Madje, mendojmé se termi togfjalésh
duhet té largohet nga tekstet e sintaksave té gjuhés shqipe dhe
1 njéjti do té ishte miré té pérdorej vetén né fushén e leksiko—
logjisé. A do ta quajmé sintagmé, grup eméror grup foljor,
mbetet qé té diskutohet né ndonjé simpozium té vecanté 1 cili
do t'1 kushtohej terminologjisé gjuhésore. Kété po e ilustro—
jmé edhe me até qé prof. M. Celiku né librin e tij “Sintaksé e
gjuhés shqipe (pérbérésit sintaksor) — véshtrim 1 ri teorik”,
Tirané, 2012, né vend t€ termit sintagmé, propozon té pér—
doret termi pérbérés sintaksoré.

Nga kjo g€ u tha mé lart, mund t€ vijmé né pérfundim se
gramatikat e prof. Shaban Demirajt, edhe sipas periodizimit té
gjuhésisé shqiptare, edhe sipas zhvillimit té terminologjisé



TERMINOLOGJIA GJUHESORE NE TEKSTET MESIMORE... 191

gjuhésore, 1 takojné fazés sé dyté té periudhés sé pas Clirimit,
pérkatésisht periudhés sé¢ dyté pas vitit 1945 (kjo e fundit sipas
L. Dodbibajt, shih mé lart).

Terminologjiné qé prof. Shaban Demiraj e ka pérdorur né
tekstet shkollore (pra né gramatikén qé e pérmendém né fillim
té kétlj punimi) do ta krahasojmé me terminologjiné e Gr. sé
Akad. dhe ndonjé tekst tjetér g€ 1 takon periudhés pas botimit
té késaj vepre kolosale, pér té cilén, pa kurrfaré hamendje
mund t€ themi se ka gqené dhe &shté (fjalén e kemi pér Gr. e
Akad.) si “njé balon 1 fryré” nga e cila jané ushqyer té gjithé
autorét qé kané hartuar tekste shkollore dhe universitare pas
vitit 1976. Po e fillojmé me kété pyetje:

Sa pjesé té ligjératés pérfshihen né librin shkollor “Gramatika
e gjuhés shqipe (Fonetika — Mortfologjia)’? Nga ajo qé sho—
him, né kété tekst shkollor jané pérfshiré 11 pjesé té ligjératés.
Autori, pjesét e ligjératés 1 ndan né dy grupe té médha sipas
mundésisé ose pamundésisé pér té marré forma té ndryshme
gramatikore. Disa prej tyre gjaté€ pérdorimit né fjali marrin
forma té ndryshme gramatikore, d.m.th. lakohen emrat, nyjet,
mbiemrat, numérorét, péremrat ose zgjedhohen (foljet). Kéto
quhen pjesé té ndryshueshme té ligjératés. Kurse ndajfoljet,
parafjalét, lidhézat, pjesézat dhe pasthirrmat pérdoren kurdo—
heré né forma gramatikore té ngurosura, d.m.th. as lakohen,
as zgjedhohen; prandaj ato quhen pjesé té pandryshueshme té
ligjiératés”. Deri te gramatikat e Demirajt, kuptohet duke i
pérfshiré edhe kéto veté, nyja &hté konsideruar si pjesé e
vecanté e ligjératés. Zvogélimi 1 pjeséve té ligjératés nga 11 né
10 e konsiderojmé si njé kapércim té réndésishém né historiné
e gramatografisé shqiptare. Né Gr. e Akad. sqarohet se né kété

! Shaban Demiraj, Gramatika e gjuhés shqipe (Fonetika dhe Morfologjia)
pér shkollat e mesme, f. 34—35, Prishting, 1968
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tekst nyjat e prapme do té trajtohen si mbaresa té trajtés sé
shquar té emrit. Kurse pér nyjat e pérparme, né mungesé té
njé termi mé té pérshtatshém, do té pérdoret vetém konven—
cionalisht termi nyjé. Ato né té vérteté kryejné funksione
morfemash.”” Pér sa i takon fjalézés njé, té pranuar si nyjé e
trajtés s€ pashquar, kjo né thelb &hté njé péremér 1 pacaktuar
i pérdorur para njé emri té pashquar.”

Né tekstin shkollor té Demirajt pér numérorét qé tregojné sasi
té caktuara frymorésh, sendesh etj., quhen numéroré theme—
Ioré™, ndérsa né Gr. e Akad quhen numéroré té miréfillte”.
Ndérsa, numérorét rreshtoré qé¢ Demiraj 1 trajton te klasa e
numeéroréve, nga Gr. e Akad. e kéndej ata trajtohen né kuadér
té mbiemrave marrédhénioré (n€é botimin e vitit 1976 jané
quajtur mbiemra té ndérmyjetuar).

Né gramatikén e Demirajt numri i rasave éshté gjashté, edhe
até: emérorja, gjindorja, dhanorja, kallézorja, thirrorja e rrje—
dhorja. Me botimin e Gr. e Akad. zvogélohet numri 1 rasave
né pesé. Thirrorja s’konsiderohet si rasé e miréfillté.

Pér klasifikimin e emrave ndér lakime do té mbéshtetemi né
nyjén e sprasme shquese g€ ata e marrin né rasén emérore té
zgjidhur pérfundimisht dhe kriter pér klasifikimin e emrave né
lakime merret mbaresa e trajtés sé¢ shquar nj€jés e rasés emérore.
Kategorité gramatikore (té cilat prof. Sh. Demiraj i quan
kuptime gramatikore) t& emrit né tekstin e prof. Shaban De—

7> Pér mé tepér shih né Gramatikén e gjuhés shqgipe 1, ASHSH, IGJL,
Tiranég, 2002, f. 37—-38.

7 Po aty, f. 38.

7+ Sh. Demiraj, vep. e cit. f. 95.

> Gr. e Akad. vep. e cit. f. 204.

’® Sh. Demiraj, vep. e cit. f. 52.
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mirajt jané: ajo e gjinis€é, numrit e rasés, d.m.th. kategoriné
gramatikore té shquarsisé dhe té pashquarsisé nuk e konside—
ron si kategori té vecanté gramatikore. Né Gr. e Akad. ajo
radhitet bashké me kategorité e tjera gramatikore té emrit.

N¢é vend té termit mbiemra té emérzuar (i cili pérdoret né Gr.
e Akad.) g€ nénkupton kalimin e mbiemrit né klasén e emrit
pa ndryshim té jashtém fjaléformues, pra pa ndajshtesa, né
tekstin shkollor té cilin po e studiojmé pérdoret termi té sub—
stantivuarit e mbiemrave “... mbiemrat shpesh heré¢ substanti—
vohen, d.m.th. pérdoren si emra”.

Né gramatikén e Demirajt, né klasén e mbiemrit, pérktésisht
mbiemrave pércaktonjés déftoré dhe pércaktonjés pronoré
dalin edhe péremrat qé dalin né bashkévajtje me emér, si: Ky
libér éshté me vleré. Shkolla jon€& ka shumé nxénés. Nga Gr.
e Akad. trajtohen vetém si péremra, pa marré parasysh se a
dalin bashké me emra ose jo.

Mbaresat e rasave té gjinores, t€¢ dhanores dhe té rrjedhorés sé
shquar shumés, né gramatikén e Demirajt (mé poshté vetém
gram e ...), ishte me — vet. Kjo gjé me botimin e Gr. sé Akad.
u vendos pérfundimidht té ishte — ve, dhe, nga kjo del qgé
shquarésia dhe pashquarésia té dallohen jo pérmes mbaresés,
por pérmes mjeteve té tjera gjuhésore.

NE€ gram e ... pér mé se té kryerén (qé e gjejmé né gramatikat
pas Gr. s¢ Akad.) e foljeve pérdoret termi e kryera e ploté.

Né vend té termit bashkétingéllore té shurdhéta, te Demiraj
pérdoret termi bashkétinggllore té pazéshme.

Mbiemra cilésonjés né gram. e ..., ndérsa né Gr. e Akad.
mbiemra cilésoré.

Péremra té pakufishém né gram. e ..., péremra té pacaktuar né
Gr. e Akad e kénde;j.
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Kuptimet gramatikore té foljeve, emrave, péremrave etj. né
gram. e ... sot kategorité gramatikore té foljeve, emrave, pé—
remrave etj.

NEé tekstet e autorit né fjalé, pérdoret termi foljet moskalim—
tare né vend t€ termit folje jokalimtare 1 cili pérdoret né Gr. e
Akad e tekstet tjera pas tij.

Te gram. e ... ndajfoljet ndahen né katér grupe kryesore:
ndajfolje ményre, sasie, kohe dhe vendi. Né Gr. e Akad. nda—
jfoljet jané pesé lloje, kéto katér plus ndajfoljet e shkakut.
Néngrupet e lidhézave bashkérenditése né gram. e ... 1 gjejmé
me kéto terma: shtonjése (sot képujore), veconjése (sot ve—
cuese). Ato nénrenditése 1 gjemé mé kété terminologji: ftil—
lonjése (sot ftilluese), rrjedhore (sot rrjedhimore).

Shtojcé

Terma té nxjerré nga gramatika e prof. Shaban Demirajt qé
sot ose nuk pérdoren ose termi ka pésuar ndonjé ndryshim té

voggél té sé njéjteés falé:

Termi i Demirajt né
tekstin shkollor (1968)

numeéroré themeloré

gjindorja (rasa gjindore)
mbiemra té substantivuar
kryera e ploté
bashkétingéllore té pazéshme
Mbiemra cilésonjés

Péremra té pakufishém
Kuptimet gramatikore

Foljet moskalimtare

Lidhéza shtonjése

termi i Gr. sé Akad.

numeéroré té miréfillee

gjinorja (rasa gjinore)
mbiemra té emérzuar
mé se té kryera
bashkétinggllore t€ shurdhéta
mbiemra cilésues
péremra té pacaktuar
kategorité gramatikore
foljet jokalimtare

lidhéza képujore



TERMINOLOGJIA GJUHESORE NE TEKSTET MESIMORE... 195

Lidhéza veconjése lidhéza vecuese
Lidhéza ftillonjése lidhéza ftilluese
Lidhéza rrjedhore lidhéza rrjedhimore.

Tekset shkollore té prof. Shaban Demirajt njé gjedhe e miré
pér tekstet qé do té botoheshin tani e né t& ardhmen. E ndiej
té nevojshme qé brenda kétij punimi t’1 them ose mé miré t'u
béj njé porosi hartuesve té gramatikave té shkollave tona fil—
lore e t& mesme g€ t€ marrin si gjedhe tekstet e autorit né
fjalé, posacérisht pér c¢éshtjet e drejtshkrimit dhe t€ dre—
jtshqiptimit té gjuhés shqipe. Po e ilustrojmé me disa elemen—
te t€ marra nga libri 1 profesorit.

Céshtje drejtshkrimore né tekstin e prof. Sh. Demirajt né te—
kstin shkollor Gramatika e gjuhés shqipe (Fonetika — Morto—
logjia) pér shkollat e mesme (Prishtingé, 1968), ashtu si¢ e
pérmendém mé lart, pas ¢do njésie mésimore jepen edhe rre—
gulla drejtshkrimore. N€ pjesén e morfologjisé fillon me dre—
jtshkrimin e fjaléve té pérbéra edhe até tregon se duhet té
shkruhen njésh fjalét e prejardhura, me parashtesa ose prapa—
shtesa, si: pérshéndet, pérgézoj, shqep, shkul, stérgjysh, stér—
mbesé, nénkryetar, néndrejtor, mosardhje, mosbesim, i padi—
tur, i papuné, papunési etj.” N& vazhdim jepen edhe kéto
rregulla drejtshkrimore: fjalét e pérbéra dhe fjalét e pérngjitu—
ra, si rregull, shkruhen mé njésh, pa 1 ndaré né pjesét e tyre
pérbérése si: kryeministér, kryeqytet, kryengritje, udhéheqés,
mémédhe, atdhe, atdhedashuri, atdhedashés, sypish€, drité—
shkurtér, vetédije, vetévendosje etj.”

Rreth drejtshkrimit t&€ emrave. N¢ kapitullin e kushtuar emrit
jané pérfshiré kéto rregulla drejtshkrimore:

7 Shaban Demiraj, Gramatika e gjuhés shqipe (Fonetika dhe Morfologjia)
pér shkollat e mesme, f. 28, Prishting, 1968
8 Po aty, f. 29.
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Drejtshkrimi i emrave té pérvegém — emrat e njerézve, ka—
fshéve, vendeve etj., shkruhen kurdoheré me shkronjé té¢ ma—
dhe: Dedg, Drité, Murro, Balash, Shqipéri, Durrés, Shkum—
bin, Trebeshing, Sazan et;.

Vérejtje rreth drejtshkrimit t€ disa emrave té gjinisé mashkul—
lore, femérore e asnjanése — a. Emrat e gjinisé mashkullore
burré, djalé, kalé, lumé, 1émé shkruhen me zanoren —& né
fund; b. Edhe emrat e gjinisé asnjanése té tipit djathé, ujé,
drithg, dyllé, brumé, mjalté gjalpé shkruhen me zanoren —€ né
fund; kéto fjalé do té shkruhen me —€ né fund edhe kur pér—
doren si emra té gjinis€¢ mashkullore; c. Emrat e gjinisé femé—
rore t€ tipit flutur, kumbull, motér, kodér, vegél, thnegel etj.,
nuk shkruhen me —€ né fund, d.m.th. nuk shkruhen flutur—é,
kumbull—¢€ etj.

[ paraqitém vetém disa pér té treguar se né tekstin e prof.
Dermirajt pas ¢do njésie mésimore, jepen edhe rregullat dre—
jtshkrimore t€ asaj njésie. Kjo praktiké nuk do té ishte e keqe
qé edhe né tekstet e sotme, pas ¢do njésie té keté rregull dre—
jtshkrimore e drejtshqiptimore sepse né kété ményré, mendo—
Jmé se do té ngrihej niveli 1 zotérimit té standardit té shqipes.

Pérfundim:

Nése mbéshtetemi né periodizimin e gramatogratisé dhe ter—
minologjisé gjuhésore té béré sipas F. Citakut, e cila dallonte
dy faza, até para botimit té Gr. sé Akad. dhe até pas botimit té
saj, n€ fazén e treté té gramatografisé shqiptare, fillet e sé cilés
tanimé jané€ té dukshme, do té ishte miré té rihartoj njé gra—
matiké shkencore tradicionale, terminologjia e sé cilés do té
ishte plotésisht e standardizuar dhe e cila do t’1 merrte parasysh
té gjitha gramatikat si dhe studimet e béra deri mé sot lidhur
me ¢éshtjet e gramatikés tradicionale. Nése do té arrihej gé té
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hartohej njé tekst 1 tillé, atéheré do té ishte miré qé té bénim
edhe njé unifikim té termave gjuhésoré pér tekstet shkollore.
Pse dhe kjo gjé t&€ mos 1 ngjajé projektit “njé abetare pér té
gjithé shqiptarét”, edhe pse e njéjta (tani pér tani) s’u bé reali—
tet pér té gjitha trevat shqiptare, duke 1 pérfshiré edhe shqip—
tarét né Maqedoni.
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BUKURIE MUSTAFA,
ITSHK — Shkup

STUDIUES ME KONTRIBUTE THELBESORE
NE FUSHEN E MORFOLOG]JISE HISTORIKE
TE SHQIPES DHE TE BALLKANOLOG]JISE

Albanologjia dhe ballkanologjia shkencore te profesor Shaban
Demiraj kané gjetur studiuesin mé té ditur e mé té pérku—
shtuar, né té cilat fusha ai punoi pa u ndalur njé jeté té téré
njeriu dhe ku ka dhéné kontribute thelbésore. Nga ky kén—
dvéshtrim, Demiraj ka arritur qé problemet dhe ¢éshtjet gju—
hésore t'i shtrijé né njé hapésiré mé té gjeré té gjeografisé
gjuhésore, gjithnjé duke u nisur nga gjuha shqipe dhe duke u
béré piké referimi shkencor edhe pér ¢éshtje e probleme gju—
hésore té sllavistikés, ashtu si edhe té ballkanistikés.

Analiza e tij studimore pérgendrohet né rrethin gjuhésor té
ballkanistikés, duke treguar kujdes gjaté argumentimit t€ ¢é—
shtjeve té vecanta gjuhésore, por pa iu larguar mbéshtetjes
shkencore té trajtimit t€ problemeve. Pér té kuptuar persona—
litetin e njé shkencétari, si¢c ishte Demiraj, té pranuar edhe nga
rrethet e huaja gjuhésore éshté ményra e trajtimit té proble—
meve gjuhésore t€é mbéshtetura né argumente e déshmi, por
gjithnjé né funksion té njé té vértete, pa vlerésime e gjykime
subjektive, qé shkencés mund t’i japé njé drejtim tjetér. Né
kété piké, a1 gjendet me studiuesit e huaj, pér té cilét éshté 1
réndésishém studimi i1 argumentuar 1 ¢éshtjeve gjuhésore, 1
nisur nga problemet e gjuhés sé tij, pér t'u zgjeruar dhe ven—
dosur né njé bashkési mé té gjeré gjuhésore, si¢ €shté ai 1 gju—
hésisé ballkanike. Interesimi 1 vazhdueshém i Demirajt, qé nga
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fillimi pér zhvillimin historik té gjuhés shqipe dhe trajtimi 1
céshtjeve gramatikore historike t€ saja, mundésoi trajtimin e
hollésishém té problemeve té hapura né 1émé té gjuhésisé sé
pérgjithshme té rrethit jo vetém albanologjik, por edhe bal—
lkanistiké.

Historia e zhvillimit té ballkanistikés dhe té dukurive ballka—
nike €shté 1 njohur dhe 1 trajtuar nga studiues té ndryshém
dhe si té tillé kané pasur tendencé té€ pasqyrojné probleme
komplekse gjuhésore né lidhjen e gjuhéve qé pérbéjné kété
rreth gjuhésor. Studimet gjuhésore té zhvilluara nga Demiraj,
kontribuojné né sqarimin e lidhjes té dukurive té pérbashkéta
té késaj bashkésie gjuhésore pérmes studimit té krahasuar té
gjuhéve, nga té cilat dalin mendime e ide té pérmbajtura
shkencore. Né kété kontekst gjuhésor, Demiraj arrin té tra—
jtojé historiné e dukurive gjuhésore népér gjuhé té vecanta,
pér té arritur né njé vepér sintetizuese, si¢ shprehet veté De—
miraj pér librin e tij Gjuhésia ballkanike/banKaHcka
nuHzeucmuka, ¢ cila e pérkthyer dhe e botuar né Shkup né
vitin 1994, u bé 1 njohur e 1 réndésishém jo vetém pér stu—
diuesit e hulumtuesit shqiptaré, por gjithashtu edhe pér rre—
thin shkencor maqedonas. Pérkthimi 1 kétyj libri lehtéson té
kuptuarit, 1 afrohet lexuesit magedonas, pér t€ mos pasur ke—
ginterpretime, kur shtrohen c¢éshtje t€ ndjeshme, si¢ &shté
gjuha, ngase jo gjithmongé, té shkruarit né njé gjuhé apo refe—
rimi né njé gjuhé tjetér té huaj, bart rrezikun e keqgkuptimit
dhe fakti gjetér 1 réndésishém &shté trajtimi 1 maqgedonishtes
dhe 1 historikut té saj si gjuhé ballkanike.

Pér ményrén se si trajtohen probleme té caktuara gjuhésore
dhe historiku 1 dukurive ballkanike né libér, duhet marré né
konsideraté si referues pér pyetje, té cilat kérkojné sqarime me
teza té mbéshtetura dhe t€ argumentuara. Vlera e librit, si dhe
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e studimeve t€ Demirajt, mbéshtetet né géndrim t€ matur li—
dhur me trajtimet gjuhésore né rrethana kur mungojné dé—
shmi e dokumente konkrete, si¢ jané gjuhét e vdekura bal—
lkanike, maqedonishtja e vjetér dhe gjuha e epirotéve”, duke
mos dashur té spekulojé né vlerésimet historike e gjuhésore.
Cdo dukuri ballkanike nga Demiraj trajtohet né hollési pér
cdonjérén nga gjuhét dhe ideté e ndryshme té lindjes, té ndi—
kimit dhe té pérhapjes, té cilat 1 jep né funksion té diskutimit,
té sqarimit e té argumentimit shkencor. Késhtu, dukurité bal—
lkanike g€ 1 ka maqedonishtja dhe bullgarishtja, 1 béjné ato té
ndryshojné nga dega e tyre gjuhésore dhe té afrohen me gju—
hét tjera, si rumanishtja, shqipja, greqishtja, me té cilat nuk
kané njé prejardhje apo origjiné. Dukuri té caktuara ballkani—
ke, Demiraj 1 véren si mé intensive né gjuhén magedonase
peréndimore, duke e dalluar né t€ njéjtén kohé nga ajo bul—
lgare, si¢ €shté ménjanimi 1 paskajores, pér té cilén Demiraj
flet edhe né kumtesén e tij, C’déshmon ménjanimi 1 paskajo—
res né gjuhét ballkanike? gjaté konferencés shkencore Shqipja
dhe gjuhét e Ballkanit, t¢ mbajtur mé 10—11 néntor té vitit
2011 né Prishtiné.

Studimet e Demirajt rreth dukurive ballkanike ka nxitur inte—
resimin edhe te sllavisti 1 shquar Petar Hr. Ilievski, 1 cili merret
me problemin e zhvillimit historik té gjuhés maqedonase né
librin  “BankaHONOWKN AUHIBUCTMYKM cTyamn” (Studime
linguistike ballkanike) té vitit 1988. Ilievski 1 interesuar pér
fatin e paskajores né gjuhét ballkanike e sheh té arsyeshme té
trajtojé c¢éshgjen e “infinitivit t€ dyté” /“BTOpuyHaTa
NHPMHMUTOBHOCT” né dakorumanishten dhe né shqipen, pér té
cilén flet gjuhétari 1 ballkanistikés M. A. Gabinski. Edhe veté

” Demiraj, 1994, 37.
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Ilievski, shpreh mospajtimin lidhur me tezén e Gabinskit dhe
e arsyeton kundérshtimin nga njé numér i madh 1 ballkanolo—
géve dhe albanologéve. Mé 1 vendosur, sipas Ilievskit, ishte
Sh. Demirajt, té cilit edhe 1 referohet: ,,Kéto forma foljore
(me ba dhe pér té béré) té ardhur nga njé pjesore, por me
vleré té paskajores, nuk kishin mundur té formohen né njé
gjuhé ku ka gené e panjohur vetédija pér paskajoren”™. Teza
se shqipja nuk ka pasur paskajore, qé del nga njé grup auto—
résh, si Hahni, Meyeri, Weigandi e Gabinski, Demiraj 1 pér—
mend edhe né librin e tij “Gjuhésia ballkanike™', duke i he—
dhur poshté kéto mendime dhe né ményré té argumentuar
tregon rrugén e ménjanimit t€ paskajores né gjuhén shqipe.
Ilievski, po né kété libér, shtron ¢éshtjen e ndikimit té greqi—
shtes né ménjanimin e paskajores né gjuhét qé kané qené né
kontakt mé té afért me greqishten dhe me kété rast sérish
drejtohet te Demiraj, pér té forcuar mendimin e tij dhe duke
théné se Sanfeldi ka mbivlerésuar ndikimin grek™. Lidhur me
shfagjen e dukurive ballkanike dhe ndikimeve gjuhé&sore, dalin
teza t€ ndryshme, duke krijuar ndasi t€ ithtaréve té njérés apo
getrés ide. Mbrojtésit mbi ndikimin grek té dukurive ballka—
nike, mbéshteten né idené se greqishtja si gjuhé kulture dhe
kishtare, ka pasur njé pozité mbizotéruese né Ballkan, ndérkaq
kundérshtimi 1 Demirajt gqéndron né karakterin popullor té
dukurive ballkanike dhe se gjuha greke ka gené e panjohur
pér masat e gjera popullore ballkanike®. Mirépo, ndryshe

% Unuescky, BalKaHONONIKA JMHTBUCTHYKA CTYJMH CO TOCEOEH OCBPT
KOH MCTOPHCKHOT Pa3B0j Ha MaKeJIOHCKHOT ja3uk, 1988, 206.

81 Demiraj, 1994, 154.

82 Wnuescky, BajikaHONOIIKK JMHTBUCTHYKH CTYJUH CO MOCEGEH OCBPT
KOH MCTOPHCKHOT Pa3B0j Ha MaKeJIOHCKHOT ja3uk, 1988, 200.

83 Demiraj, 1994, 159.
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géndron puna me magedonishten e bullgarishten, te té cilat
ménjanimi 1 paskajores dhe zévendésimi me lidhoren, merret
si njé nga dukurit qé e dallon nga gjuhét tjera sllave dhe me
kété rast Demiraj pajtohet me gjuhétarét q¢ mendojné se bé—
het fjalé pér ndikim té jashtém, duke u mbéshtetur né zhvil—
limet konkrete té bullgare—maqedonishtes™.

Kur béhet fjalé pér dukurité ballkanike dhe kontaktet gjuhé—
sore, sérish merren parasysh sqarimet ¢ Demirajt dhe me kété
rast e gjejmé shpesh né bibliografiné e studiuesit té ri Marjan
Markoviq, 1 cili merret me problemet morfosintaksore né
gjuhén arumune né kontekstin ballkanik. Né punimin e tij 3a
2pamamuykume yHKUUU Ha npedao3ume 80 MaKe-
OOHCKUOM U 80 aPOMAHCKUOM oxpudcku 208op®/ Pér fun—
ksionet gramatikore té parafjaléve né té folmen maqedonase
dhe né arumanishten e Ohrit, Markoviqi trajton interferencén
gjuhésore té arumanishtes dhe maqgedonishtes dhe gramatika—
lizmin e disa parafjaléve né kallézore, dhanore e gjinore né
disa dialekte e té folme t&€ maqedonishtes. Shfagja e késaj ¢cé—
shtje, merret si rezultat 1 kontaktit té gjuhéve ballkanike. Nga
ana tjetér, pérmes késaj vértetohen ndikimet dhe dukurité
ballkanike pér té cilat flet Demiraj e q€ 1 véren né maqedoni—
shten peréndimore dhe pér problemin konkret Dermiraj
shprehet: “Edhe né bullgarishte—maqgedonishte mund té su—
pozohet mé fort njé zhvillim 1 pavarur, megjithése né kété rast
nuk &shté pér t'u pérjashtuar krejt njé ndikim 1 mundshém
nga ana e gjuhéve fqinje, rumanishtes dhe greqishtes™. N&
punimin tjetér, po t€ Marjanoviqit, me titull Cyojynkmueom

¥ Po aty, 162.
% http://www.rastko.rs/cms/files/books/488988dc2de35
86 Demiraj, 1994, 97
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60 apomanckuom / Lidhorja né arumanishten®’, sérish né bi—
bliografi e gjejmé emrin e Demirajt. Kjo edhe njé heré vérte—
ton réndésiné e botimit dhe pérkthimit té librit “Gjuhésia
ballkanike”, duke u pérfshiré edhe né ¢éshtje té historikut té
studimeve qé bén Sh. Demiraj pér zhvillim e ballkanistikés,
késhtu gjuhétarja Violeta Nikollovska te libri 1 saj “Make—
JLOHCKM ja3nK CO KynTypa Ha uspasysare’ >/
donase me kulturé té té shprehurit”, lexuesit 1 drejton te libri 1
Demirajt (1994).

Trajtimin e ¢éshtjeve historike t€ gjuhés shqipe Demiraj nuk 1

“Gjuha maqe—

sheh si té veguara, por gjithnjé né njé kontekst mé té gjeré
gjeografik—gjuhésor. Ai e vendos até né njé kontekst ball—
kanik, duke trajtuar ¢éshtjen e burimit ballkanik si: “procese

shumé komplekse™®

, ndérsa “pér dukurité e pérbashkéta bal—
lkanike”, thoté se: “duhen béré hulumtime gjithnjé e mé té
thelluara né secilén nga kéto gjuhé (gjuhét ballkanike), si edhe
pérpjekje pér t’1 shpjeguar ato né njé ményré sa mé té argu—
mentuar shkencérisht”™.

Né kumtesa, si dhe libra t€ tij, ai thoté se puna né fushén e
ballkanistikés nuk ka mbaruar, por g€ ende ka pér t'u hulum—
tuar dhe mendon se sadopak studimet e tij do t'u ndihmojé
studiuesve dhe studimeve krahasuese té ballkanistikés.

Profesor Shaban Demiraj me veprat dhe kontributet e tij thelbé—

sore ka 1éné gjurmé né gjuhésiné shqiptare, ashtu si dhe né gju—

% Mapjan Mapkosuk, Cy0jyHKTUBOT BO apOMAaHCKHOT, MeCTOTO Ha
MAaKEJIOHCKHOT ja3HUK BO CJIIOBEHCKHOT M BO OaJKaHCKHOT ja3H4YCH CBET,
Ckormje, 2014

% Buonera Hukon0BCcKa, MaKeIOHCKMOT jasMK CO KylTypa Ha
uspasyBamwerto, Illtumn, 2012, 18.

89 Demiraj, 2002, Tirané, 62.

% Po aty, 64.



STUDIUES ME KONTRIBUTE THELBESORE... 205

hésiné ballkanike, si njéri nga studiuesit mé kompetent né fushén
e morfologjisé historike t€ shqipes dhe té ballkanologjisé.
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HIDAJETE AZiZI,
ITSHK — Shkup

NJE BALLKANIZEM NGA PIKEPAMJA
E PROF. DEMIRAJT

Shaban Demiraj, njé emér qé patém nderin ta njohim g€ nga
fillimet e studimeve gjuhésore e g€ jo rastésisht na shogéroi
gjaté téré studimeve né vijim, duke gené se vepra e tij ishte
dhe mbetet njé vepér e pashmangshme pér shkencén
gjuhésore, me té drejté konsiderohet si autoritet shkencor
elitar dhe me po kaq té drejté u laurua me titullin e larté
“Mésues 1 Popullit” e “Mjeshtér 1 Madh 1 Punés”.

Duke gené njé gjuhétar i madh, profesor e akademik, pas njé
pune t€ palodhshme edhe né moshé té shtyré, ai na la
trashégim njé varg veprash, té cilat né qarqet shkencore
shqiptare, me merité do té quhen edhe monumentale e enci—
hésisé dhe té kulturés soné kombétare né pérgjithési, do té
shfaget sidomos né fushén e gjuhésisé historike, pas ¢ka edhe
do té cilésohet si njeriu qé béri histori né gjuhésiné shqiptare.
Me veprat si “Gramatiké historike e gjuhés shqgipe”, “Gjuha
shqipe dhe historia e saj”, “Fonologjia historike e gjuhés
shqipe” do té trajtojé historiné e shqipes duke pércaktuar ké—
shtu, vendin e shqipes mes gjuhéve indoevropiane. Njé ndi—
hmesé jashtézakonisht e madhe pér argumentimin e autokto—
nisé sé shqiptaréve do té shfaget me veprén e tij “Prejardhja e
shqiptaréve, nén dritén e déshmive té gjuhés shqipe”. Céshtja
e prejardhjes sé shqiptaréve si dhe pérfundimi qé del nga kjo
vepér se shqiptarét jané vendés né trojet ku jetojné sot dhe
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pasardhés té stérgjyshérve qé kané jetuar pandérpreré né to,
véshtrohet kryesisht né dritén e déshmive té gjuhés shqipe me
ané té analizave faktike e té argumentuara. Ky bagazh i madh
shkencor me vleré kombétare, 1 cili doli si fryt 1 penés sé tij,
shton né peshé edhe me kontributin e dhéné pér pastrimin
dhe pasurimin e gjuhés letrare shqipe, ndihmesé kjo e cila
déshmohet me pérfshirjen e tij aktive né organizimin dhe
zhvillimin e Kongresit té Drejtshkrimit té¢ Gjuhés Shqipe dhe
me kontributin e tij té pandérpreré né kété drejtim, me kon—
tributin pér filologjiné e arbéreshéve si dhe me shumé studime
té tjera. Si 1 tillé, ky kontribut i solli shkencés gjuhésore
shqiptare vlera t&€ médha, prandaj edhe sot e gjithé ditén 1 re—
ferohet, jo vetém brenda por dhe jashté vendit, elita e gjuhé—
sis€ s€ sotme dhe e gjuhésisé historike.

Mirépo, me njé maturi té pashoqe dhe tani mé me njé pjekuri
shkencore, figura e tij do té béhet edhe mé e njohur pér
shkencén gjuhésore edhe né Ballkan e Evropé, sidomos pér
kontributin e shquar qé dha pér zhvillimin e studimeve kra—
hasuese mbi gjuhét ballkanike. Falé prof. Demirajt, fusha e
studimeve té ballkanistikés pasurohet me njé vepér té kara—
kterit sintetizues mbi gjuhésiné ballkanike, njé vepér me shu—
mé vleré dhe e pashmangshme pér kété fushé. Né veprén
“Gjuhési ballkanike”, me njé gjuhé té thjeshté e té kuptue—
shme, por té njé shkencétari me pérvojé, me njé modesti té
rrallé por me njé interpretim té thellé, me argumente té€ qén—
drueshme e bindése, duke u mbéshtetur né njohurité e médha
e té thella qé kishte, jo vetém pér historiné e gjuhés shqipe
por edhe té gjuhéve ballkanike, prof. Demiraj déshmon pér
tiparet ballkanike t& gjuhé&s shqipe dhe pér vendin e saj brenda
lidhjes sé¢ gjuhéve ballkanike.
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Duke studiuar kété vepér takohemi me pérballjet e Demirajt
me teori e géndrime té shumé studiuesve, si Kopitar, Miklo—
shi¢, Meyer, Weigand, Pedersen, Jokél, Skok, Georgiev, Ca—
bej, Sandfeld, Selish¢ev etj., té cilat pérshkojné téré veprén e
qé 1a rrisin vlerén edhe mé shumé. Pikat ky¢ té trajtimit né
kété vepér, evidentimi 1 tipareve ballkanike dhe sidomos bu—
rimi 1 tyre nga njé gjuhé substrat apo nga ndikimi i ndérsjellé
midis gjuhéve fqinje gjaté marrédhénieve té tyre shekullore,
sipas prof. Demirajt, duhet té hetohen nga piképamja e pér—
puthjes ose jo, té secilit ballkanizém vec¢ e ve¢, me prirjet e
evolucionit té sistemit gjuhésor pér secilén gjuhé né kohén e
shfagjes sé tij”'. Jo rrallé vihet né dukje edhe fakti se njé gjé e
tillé &shté jashtézakonisht e véshtiré, jo vetém pér gjuhét me
njé dokumentim shkrimor té vong, si¢ &hté shqipja, por edhe
pér gjuhét me dokumentim mé t& hershém™.

Céshtja e cila do té trajtohet kétu ka té b&jé pikérisht me
kontributin e prof. Demirajt pér njé ndér ballkanizmat e
shumté qé karakterizojné gjuhét ballkanike. Objekt studimi
do té jeté nyja e prapavendosur shquese né gjuhén shqipe dhe
né gjuhén maqedonase.

Se nyja shquese e prapavendosur éshté radhitur ndér ballkani—
zmat mé tipiké, megjithése ndeshet edhe né gjuhé té tjera
indoevropiane jashté Ballkanit, tashmé &shté e njohur dhe
céshtje g€ nuk kérkon diskutime t€ métejshme. Por, nuk é—
shté arritur né njé mendim té pérbashkét pér sa 1 takon buri—
mit dhe rrugés sé pérhapjes sé kétij ballkanizmi né gjuhét e
ashtuquajtura ballkanike. Pér kété céshtje, prof. Demiraj, né
cilésiné e njé studiuesi té miréfillté, dha njé kontribut me
shumé interes.

! Shaban Demiraj, Gjuhési Ballkanike, Shkup, Logos A, 1994 f. 102
2 Po aty. f. 102
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Para se t€ nxjerrim né pah piképamjet e Demirajt pér praniné
dhe procesin e prapavendosjes sé nyjés shquese né kéto dy
gjuhé, ne do té dalim me njé pasqyré té pérgjithshme e cila
del si rezultat 1 trajtimit sinkronik e pérqasés té nyjés shquese
né gjuhén shqipe dhe né até maqgedonase, pérkatésisht si re—
zultat 1 analizés pér formén dhe funksionin e nyjés shquese né
kéto dy gjuhé. Gjaté késaj analize, &shté konstatuar se ndér—
mjet shqipes ¢ magedonishtes dalin né sipérfage mjaft pérkime
e paralelizma, sa 1 pérket morfologjis€¢ e funksionit té nyjés
shquese, por edhe dallime té cilat do té trajtohen edhe nga
aspekti diakronik, duke iu referuar burimeve dhe arritjeve me
shumé vleré té studiuesit toné té madh, akademik Demirajt.

Nga studimi krahasues né rrafshin sinkronik pér nyjén shquese
né gjuhén shqipe dhe né gjuhén maqedonase jané konstatuar
kéto pérkime: né rrafshin funksional &shté konstatuar se, né té
dyja kéto gjuhé, informacioni identifikues apo shénimi 1 refe—
rencés €shté funksioni 1 cili mbetet parésor. Pra, nyja shquese,
si operator 1 referencés, shérben si sinjalizues sipérfagésor 1
referentéve t€ vecanté e té identifikuar nga realiteti. P.sh.: njé
njeri — njeri—u; njé vajzé€ — vajz—a. / 408eK — 4Yo8eK—om;
desojka — Oegojka—ma; né rrafshin morfologjik, né té dyja
gjuhét, informacioni identifikues éshté gramatikalizuar pérmes
nyjés shquese té prapavendosur e cila nuk pérdoret ndaras, por
1 bashkéngjitet leksemés me té cilén pérdoret: njeriu, vajza /
yosekom, 0egojkama; né rrafshin motivues éshté konstatuar
se motivet pér pérdorimin e kétij sinjalizuesi, si motivi 1 pér—
dorimit té nyjés né funksion anaforik (Dje pashé njé grua me
njé djalé. Djali né doré mbante... / Byepa BMAOB efHa KeHa
co edHo momye. Momyemo BO paKa apxeue...), pérdorimi 1
nyjés 1 motivuar nga pérvoja individuale (Ku 1 lash syzet? /
Kape rn octasus oyusnamaz) dhe pér té sinjalizuar referenté
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uniké (Ata flisnin pér universin. / Tue 36opyBaa 3a
yHusep3ymom.), pérdorimi i nyjés né funksion deiktik, pér té
referuar elementé g€ jané prezenté né aktin e té folurit (Shiko1
zogjté sa té bukur jané! / MNornegHun rm nmuyume Konky ce
ybasu!) si dhe pérdorimi i nyjés né funksion kataforik (E
lexova librin té cilin ma propozove. / Ja npounTas KHu2ama
WTO MM ja npenopaya.), jané té pranishém né té dyja kéto
gjuhé, g€ do té thoté se motivet pér pérdorimin e nyjés
shquese té prapavendosur jané t€ njéjta; nga aspekti 1 gjenezés
s€ nyjés sé prapavendosur shquese €shté konstatuar se né té
dyja gjuhét, nyja shquese &éshté pérftuar nga evolucioni 1
péremrave déftoré né pérdorim anaforik (né€ gjuhén shqipe,
pér gjininé mashkullore: a—i/a—y > —i, —u; pér gjininé
femérore: a—j—0 > —a; pér gjininé asnanése: a—ta > —t&/—t”
dhe né gjuhén maqgedonase, pér gjininé mashkullore: moj >
om; pér gjininé femérore: maa > ma; pér gjininé asnjanése:
moa > mo.).”*

Dallimet t€ cilat jané konstatuar gjaté analizés sé nyjés shquese
té prapavendosur né gjuhén shqipe dhe né gjuhén maqedo—
nase jané si né vijim: né rrafshin funksional, né gjuhén shqipe
dhe né até maqedonase, pérvec funksionit parésor, atij té sin—
jalizimit té referencés qé u pérmend mé paré, nyja e prapa—
vendosur del edhe mé funksion dytésor, né pérdorim me em—
rat e pérvecém dhe me emrat me kuptim té pérgjithésuar. Né
gjuhén shqipe &shté konstatuar se nyja shquese &hté pérgji—
thésisht e gjeneralizuar, si né funksion pérgjithésues, ashtu
edhe né bashkévajtje me emrat e pérvecém, né té gjitha ato
funksione sintaksore ku pérdoren edhe emrat e pérgjithshém

% Shaban Demiraj, Gramatiké historike e gjuhés shqipe, Tirané 2002, f. 173
% Blazhe Koneski, Istorija na makedonskiot jazik, Skopje, Kultura, 1967 f. 150



212 HIDAJETE AZIZI

me nyjé shquese. Pér shembull, né funksion pérgjithésues,
nyjén shquese e takojmé si né funksion té kryefjalés: Njeriu
nuk éshté 1 gjithédijshém, ashtu edhe né funksion té kundri—
norit: Prindin duhet respekuar! Fémijés duhet t’i kushtohet
shumé vémendje! e né funksion té pércaktorit: Lékura e ze—
brés éshté e bukur. Edhe te emrat e pérve¢cém nyja e prapa—
vendosur pérdoret po né kéto funksione, si bie fjala: Teuta na
befasoi. Do ta befasojmé Teutén. Do t’1 bé&jmé befasi Teutés.
Do té takohemi afér shtépisé sé Teutés. Ndérkaq, né maqe—
donishten, pérdorimi 1 késaj nyje nuk &shté e pérgjithésuar
ashtu si né gjuhén shqipe, as né funksion pérgjithésues, sepse
pérdorimi 1 saj né kété funksion nuk &shté i domosdoshém,
pra ka mundési t€é mospérdorimit, si bie fjala: Yoeek He e
ce3HaeH. Podumen mpeba Ja ce noyumysa! Ha deme
mpeba 0a my ce obpHe z2onemo sHumaHue! Kowama Ha
3ebpa e mHoz2y ybasa, e as me emrat e pérvecém, megjithése
né raste mé té rralla edhe mund té pérdoret, kryesisht me
ngjyrim ekspresiv. P.sh.: BecHa Hé usHenadu; Ke ja
usHeHadume BecHa; Ke u Hanpasume u3sHeHadysarbe Ha
BecHa. Ke ce cpemHeme 6au3y Kykama Ha BecHa. Por, me
ngjyrim ekspresiv né kuptim pozitiv, pérkatésisht te disa emra
diminutiv qé mbarojné me —e dhe qé shprehin intimitet,
takojmé edhe: Mapemo, Kosnemo etj. si dhe me kuptim
negativ, si: Hamema mu CmojaHom; Aj O0a ce Hesudu u
Cronjego” e té ngjashme; né rrafshin morfologjik jané kon—
statuar dallime pér sa 1 pérket inventarit t€ formave me té cilat
paraqgitet nyja shquese né té dyja gjuhét. Né kété kontekst,
gjuha shqipe éshté mé e pasur se maqedonishtja pér shkak se

% Blazhe Koneski, Gramatikata na makedonskiot jazik, Skopje, Detska
radost, 1999 f. 228
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né shqipen, pér gjininé mashkullore, takojmé dy forma me té
cilat realizohet nyja shquese: —i (djal-1) dhe —u (dhe—u)
ndérkaq pér gjininé femérore dhe asnjanése takojmé vetém
nga njé formé, pérkatésisht —a (vajz—a) pér gjininé femérore
dhe —t (t€ ecur—it) pér gjininé asnjanése. Magedonishtja né
kété rast, pér té tria gjinité ka vetém nga njé formé me té cilat
realizohet nyja shquese, pérkatésisht —-om (cuH—om) pér gji—
niné mashkullore, —ma (Kepka—ma) pér gjininé femérore dhe
—-mo (@eme—mo) pér gjininé asnjanése. Mirépo, nga ana tje—
tér, magedonishtja na del mé e pasur pér sa 1 pérket lokalizi—
mit hapésinor. Pérkatésisht, né gjuhén shqipe nyja e shquar
éshté neutrale dhe nuk ka forma té ndryshme pér té pérca—
ktuar edhe lokalizimin hapésinor, pér dallim nga maqedoni—
shtja, e cila ka tri forma pér njé funksion té tillé. Morfologjia e
nyjés shquese, né kété rast, né maqedonishte, ka njé paradig—
mé me tri forma, té cilat reflektojné me tipare té trefishta dei—
ktike—anaforike, pérkatésisht me format —o8, —ea dhe —60
(monus—o8, KHu2a—ea, deme—e80) nga péremri 080j, pér
referenté q€ jané prané, —oH, —Ha dhe —-HO (Moaus—oOH,
KHU2a—Ha, 0eme—Ho) nga péremri OHOj, pér referenté g€ jané
larg dhe -om, —ma dhe -mo (moaus—om, KHu2ca—ma,
deme—mo) nga péremri déftor moj, pér referenté qé jané
neutralé pér nga aspekti 1 lokalizimit hapésinor. Edhe prania e
nyjés s€ paravendosur né gjuhén shqipe, e cila nuk 1 bashkén—
gjitet leksemés me t€ cilén pérdoret dhe e cila, edhe pse e ka
burimin te péremri déftor nga 1 cili rrjedh edhe nyja shquese e
prapavendosur, né shqipen del si morfemé shuméfunksionale
(me emra g€ shprehin lidhje farefisnore: i ati, e éma etj.; me
emra né rasén gjinore: e Agimit, 1 punés etj.; me emra té gji—
nisé asnjanése dhe té gjinisé femérore: té folurit, e qeshura etj.;
me emra g€ emértojné ditét e javés: e héné, e marté etj.; me
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mbiemra: 1 miré, e bukur, té shpejté etj.; me péremra té
ndryshém: 1 (e) t1j, 1 sati etj. dhe me klasa t€ tjera té fjaléve)
por jo edhe me funksion shques si dhe mungesa e saj né gju—
hén maqgedonase &shté njé tipar q¢ dukshém dallon kéto dy
gjuhé nga njéra tjetra; nga aspekti i gjenezés sé nyjés shquese u
konstatua se né té dyja gjuhét, nyja shquese e prapavendosur e
ka gjenezén nga péremri déftor né pérdorim anaforik, megji—
thaté né kété piké hetohet edhe njé dallim me réndési kur
kihet parasysh shkalla e gramatikalizimit t&é kétij déftori, pra
lidhja aktuale e formave t€ nyjés shquese me format gjegjése té
péremrit déftor pérkatés nga 1 cili éshté pérftuar. Né gjuhén
shqipe kjo lidhje éshté shumé mé e zbehté se sa né maqedo—
nishten, ku kjo lidhje éshté mjaft e qarté, gjé qé flet pér faktin
se procesi 1 gramatikalizimit t€ nyjés shquese éshté mé 1 mo¢—
ém se sa né gjuhén maqgedonase.

Tani, po t’i shikoyjmé pérmbledhtas kéto tipare té pérbashkéta
dhe té atyre gé dallojné kéto dy gjuhé nga njéra tjetra, shikuar
nga kéndvéshtrimi 1 prof. Demirajt, mund t€ arrijmé né dy
konstatime.

Konstatimi 1 paré &hté se nyja shquese e prapavendosur né
kéto dy gjuhé duhet té trajtohet si njé tipar ballkanik pér
shkak t& ndarjes s¢ hapésirés sé pérbashkét. Kété edhe mé te—
pér e vérteton fakti q¢ maqedonishtja sé bashku me bullgari—
shten, té cilat edhe trajtohen si gjuhé ballkanike, jané té vet—
met gjuh€ nga grupi 1 gjuhéve sllave t€ cilat né sistemin e tyre
gjuhésor kané zhvilluar nyjé shquese.

Konstatimi 1 dyté flet pér dy aspekte. I pari ka t€ b&jé me a—
spektin e ndikimit té gjuhéve ballkanike mbi maqedonishten,
pérkatésisht mbi bullgarishten, né procesin e pérfitimit té kétij
tipari ballkanik, ose té gjuhés (a gjuhéve) substrat, mbi té cilén
(a té cilat) ato jané mbishtresuar, e g€ lidhet me faktin qé né
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gjuhét e tjera sllave simotra, pérve¢ né bullgarishte, nuk éshté
zhvilluar nyja shquese, ndérkaq, aspekti 1 dyté ka té b&jé me té
dhénat pér vjetérsiné e kétij tipari né gjuhén shqipe, né kra—
hasim me maqedonishten, e qé lidhet me faktin e reduktime—
ve t&€ médha fonetike té formave rasore té péremrave déftoré
pérkatés né gjuhén shqipe pér dallim nga maqedonishtja, ku
kéto reduktime jané shumé mé té vogla.

Me kéto fakte, dhe me faktin qé né gjuhét sllave, sipas prof.
Demirajt, ‘prapavendosja e nyjés shquese dokumentohet mé
voné se né shqipe dhe né rumanishte’ dhe duke e mbéshtetur
mendimin se ‘pér njé zgjidhje sa mé té sakté té kétij problemi
éshté e nevojshme té sqarohet mé paré se sa e vjetér éshté
prapavendosja e nyjés shquese né secilén nga gjuhét ballkani—
ke’ prof. Demiraj hedh poshté edhe hipotezat qé shpalosen
nga ana e studiuesve, si Piotrovski, Miljetici, Gélébovi etj. pér
burimin sllav té kétyj ballkanizmi. Né kéto rrethana, Demiraj
do té shprehet késhtu: °..né rast se burimi 1 dukurisé¢ né
shqyrtim duhet kérkuar patjetér né njé gjuhé té vetme, atéhe—
ré kétu vijné né véshtrim ose shqipja, ose rumanishtja’.”’

Pér shqipen dhe rumanishten prof. Demiraj shpreh mendimin
se nyja shquese mund té jeté njé zhvillim 1 pavarur né kéto
gjuhé dhe se krijimi 1 saj ‘duhet véshtruar si njé zhvillim i
brendshém 1 secilés prej tyre, 1 pérftuar n€ pajtim té ploté me
rregullsité e prapavendosjes sé pércaktoréve té pavetémjaftue—
shém né to”, rregullsi kjo e dikurshme e gjuhéve i.e. pér té
mos e filluar frazén me njé fjalé t€ patheksuar. Vjetérsiné e
nyjés s& prapme né gjuhén shqipe prof. Demiraj e shpie para
fillimit té¢ dokumentimit té saj shkrimor, d.m.th. para shekullit
XVI, madje edhe para periudhés sé¢ shpérnguljeve té arbére—

% Shaban Demiraj, Gjuhési ballkanike, Shkup, Logos A, f. 102
7 Po aty. f. 102
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shéve té Italisé (XV) e Greqisé (XIV), gjé gé e lidh me faktin
e evolucionit té njéjté fonetik té formave rasore té nyjave té
prapme edhe né shkrimet mé té vjetra edhe né té folmet e
arbéreshéve té Greqisé, qé do té thoté se zanafilla e formave
rasore t€ nyjés s¢ prapme &€shté relativisht mjaft e vjetér. Ma—
dje, kété vjetérsi e shpie edhe para pérfundimit té dukurisé sé
rotacizmit, pérkatésisht para shekullit VII-VIII, duke u mbé—
shtetur né faktin se ‘procesi 1 pérngjitjes sé formave rasore té
nyjave té prapme me format rasore gjegjése té emrit Eshté
zhvilluar para se té pushonte sé vepruari dukuria e rotacizmit,
si pér shembull: zan—i ~ zér—i, pen—i ~ per—i etj’,” si dhe né
faktin e mungesés sé¢ parashtesés deiktike té déftoréve, ashtu
si¢ takohet né maqedonishten, qé do té thoté se ato jané pér—
ftuar, para se déftorét té merrnin kéto parashtesa deiktike.
Duke u mbéshtetur né kété vjetérsi, prof. Demiraj parashtron
pyetjen, nése kjo dukuri éshté njé fakt gjuhésor 1 veté shqipes,
apo kjo e ka trashéguar até nga ‘néna’ e saj, ndérkaq si pér—
fundim, ai anon nga e dyta. Ndérkaq pér vjetérsiné e prapa—
vendosjes sé nyjés shquese né gjuhét sllave, Demiraj shprehet
se ‘né gjuhét sllave té Ballkanit nyja e prapavendosur nuk du—
het té jeté fort e hershme’, me faktin gé, sipas tij, ‘gjurmé té
njé nyje té tillé nuk ndeshen né shkrimet e Qirilit e té Meto—
dit’, qé do té thoté se ‘ajo né bullgarishte ka zéné té shfaget
pas shekullit IX té e.r. Pérveg késaj, prof. Demiraj ka parasysh
edhe faktin qé akoma nuk &éshté zbuluar ‘qé né bullgarishten e
vjetér té keté pasur edhe ndonjé nyjé té pérparme’,” ashtu si¢
e ka shqipja sepse edhe ¢éshtja, nése treguesi i shquarsisé né
ndonjé nga gjuhét ballkanike ka qené mé pérpara 1 paraven—
dosur ose jo, &hté njé fakt me réndési pér zgjidhjen sa mé té

% Po aty. f. 103
? Po aty. f. 102
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sakté té kétij problemi. Sipas késaj, ‘lindja e nyjés shquese né
gjuhét sllave, pérkundrejt mungesés s¢ saj né gjuhét e tjera
sllave’, sipas Demirajt, ‘mund té shpjegohet si njé zhvillim 1
brendshém 1 atyre gjuhéve’ duke krijuar kundérvénien trajté e
shquar/e pashquar me mjetet e brendshme, pérkatésisht né—
pérmjet péremrave déftoré pérkatés, por nén ndikimin e gju—
hés (a gjuhéve) substrat, mbi té cilén (a mbi té cilat) ato jané
mbéshtetur, ose nén ndikimin e gjuhéve ballkanike rreth e
rrotull e né kété rast ka parasysh shqipen e rumanishten, ndi—
kimi 1 té dyjave ose njérés nga kéto, sepse né kéto dy gjuhé
prapavendosja &hté mé e hershme se né maqedonishten. Pér
rumanishten, prof. Demiraj nxjerr né pah té dhénat e studi—
meve té deriatéhershme se nyja shquese shfaget né rumani—
shten e pérbashkét pas shekullit VII, por edhe se zhvillimi 1
nyjés duhet té keté qené njé fakt i kryer para shekullit X si
dhe mendimet e veta se ‘pér vjetérsiné relativisht té madhe té
nyjés shquese né rumanishte déshmojné edhe reduktimet e
médha fonetike, qé kané pésuar format rasore...”.'”

Ndérkaq, ndikimi nga gjuhét e vjetra té Ballkanit si ilirishtja e
trakishtja, sipas Demirajt, mbetet njé hipotezé e pavértetue—
shme sepse nuk ka dokumentim g€ do té déshmonte pér pra—
niné e nyjés prepozitive a postpozitive né ato gjuhé, por edhe
hipotezé e cila nuk duhet té pérjashtohet kategorikisht'"!. Si
rrjedhim, burimi 1 prapavendosjes sé nyjés shquese né gjuhét
ballkanike edhe pér prof. Demirajn mbetet ¢éshtje e pazgji—
dhur bindshém.

19 Po aty. f. 103
11 Po aty. f. 106
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ITSHK — Shkup

“GJUHESIA BALLKANIKE” — NJE SHEMBULL
PER BALLKANISTIKEN

Studimi, t€ themi pa modesti, monumental “Gjuhésia ballka—
nike” 1 prof Shaban Demirajt, pérve¢ réndésisé s¢ madhe gju—
hésore qé e ka dhe sfidés s¢ vazhdueshme g€ ua bén gjuhéta—
réve ballkaniké, paraget edhe njé sfidé tjetér, q€ autori 1 saj
mund té mos e keté menduar né kohén kur e ka krijuar kété
vepér — duke u pérgendruar e thelluar né argumentimet filo—
logjike té dhéna aty, por g€ sot mund t€ interpretohet né njé
dimension tjetér dhe té na shpérfagé njé aspekt krejt tjetér té
réndésishém té késaj vepre.

Ballkani — “tjetri” 1 Peréndimit

Viteve té fundit, ve¢mas pas pérfundimit té Luftés sé Ftohté,
pas shpérbérjes sé ish Jugosllavisé dhe rénies sé sistemit ko—
munist né shtetet ballkanike, Ballkani filloi té perceptohet nga
Peréndimi si njé zorré qorre e Evropés, si njé zoné e proble—
meve, luftérave, masakrave e si njé zoné qé e ka véshtiré t’i
pranojé vlerat “qytetéruese” peréndimore.

Né kété drejtim bén fjalé ve¢mas studimi 1 autores bullgaro—
amerikane Maria Todorova “Ballkani imagjinar”, e cila né
hyrje té késaj vepre shprehet késhtu: “’Ballkanizimi’ jo vetém
qé€ ka marré kuptimin e copézimit té€ njésive politike t&€ médha
e té géndrueshme, porse €shté béré sinonim 1 kthimit né
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gjendje tribale, té prapambetur, primitive, barbare”.'” Dhe,
pér shkak se ky fakt éshté sforcuar detyrimisht nga mediat dhe
opinioni 1 pérgjithshém peréndimor, pér njé qytetar ordiner té
Peréndimit kjo ka marré nuanca aksiomatike dhe gati té palé—
kundura. Né kété drejtim Todorova bén elaborime edhe mé
té hollésishme, duke shpjeguar se si jané krijuar kéto stereoti—
pa, ndonése ato mbeten té paargumentuara sa duhet. Fjala bie,
si¢ argumenton edhe Torodova, luftérat ballkanike kané kri—
juar imazhin e zonés luftarake e konfliktuoze, ndérsa harrohen
disa shifra qé e demantojné fuqishém kété fakt. Késhtu, nése
dy luftérat ballkanike shénojné vrasje té shumta, qé kané 1éné
pas vetes viktima g€ e kané ndihmuar stereotipin e “tjetrit”,
ato megjithaté nuk as jané té péraférta me shifrat e vrasjeve qé
kané ndodhur vetém né njé javé té vetme né Luftén e Gjirit.
Ose, pérballé vrasjeve né luftén e Bosnjés, qé kapin shifra deri
né 250.000 njeréz, kéto megjithaté nuk jané asgjé né krahasim
me luftén e Vietnamit, ku u vrané mé shumeé se tre milioné
njeréz. Kéto, por edhe shumé shembuj té tjeré qé nuk po 1
pérmendim pér shkak té hapésirés sé ngushté dhe natyrés sé
kumtesés, jané déshmi e bollshme se nuk mjaftojné shifrat e
vrasjeve qé Ballkani té pérligjet si zona e luftérave dhe konfli—
kteve qé e tmerrojné botén.

Madje, né kété drejtim — duke ndértuar njé apologji pér Bal—
lkanin — &shté edhe njé artikull gé filozofi boshnjak nga
Shkupi Ferid Muhiq e ka botuar né revistén “Shenja”. Ai pasi
argumenton né stilin e Todorovés se, megjithaté, démet mé té
médha ndaj genies njerézore nuk jané kryer né Ballkan, porse
diku tjetér, duke pérmendur Spanjén e inkuizicionit, Japoniné

92 Maria Todorova, Ballkani imagjinar, Instituti i Dialogut dhe

Komunikimit (e pérktheu nga anglishtja: Bashkim Shehu), Tirané, 2006,
fq. 13.
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e bombés atomike, holokaustin e Gjermanisé, vjen né kon—
statimin se né Ballkan edhe vrasjet, edhe krimet, por edhe
dashurité kané logjikén e tyre qé nuk gjendet askund tjetér né
boté. Prandaj ai deklaron: “Mbase Ballkani éshté vendi 1 fun—
dit né té cilin ekziston akoma apejroni 1 fundit autentik an—
tropologjik, ajo protoplazmé, ai brumé primordial (1 kryeher—
shém) né té cilin ruhet akoma bashkésia burimore e té gjitha
elementeve nga té cilat éshté gatuar njeriu.”'” Kjo do té thoté
se homo balkanikusi éshté njeri q€ nuk vret pér asnjé projekt
ideologjik apo ideal té dikujt, pa mos e urryer viktimén. Nése
béhet njé paralele mes ushtarit amerikan g€ e hodhi bombén
atomike né Hiroshimé dhe njé vrasési serb né Srebrenicé,
dallimi éshté se 1 pari thjesht e realizoi njé urdhér né emeér té
njé projekti té€ madh — pa pasur ndonjé urrejtje té vecanté ndaj
japonezéve poshté, ndérsa 1 dyti e béri até dhuné, sepse
ndjente urrejtje t€ madhe — deri né patologji — ndaj boshnja—
kéve myslimané. Kjo mund té interpretohet edhe né terma té
dashurisé.

Duke e shtuar argumentin e tij, prof. Muhiqi para do kohe ka
nxjerré né drit€ edhe njé vepér, té botuar né gjuhén maqedo—
nase, q¢ né gjuhén shqipe pérkthehet “Gjak né mjalté”. Me
kété 1 referohet emrit t&¢ Gadishullit — bal né turqisht myjalté
dhe kan po ashtu né turqisht — gjak. Qéndrimi 1 prof. Muhiqit
éshté se stereotipi 1 Ballkanit, qé tashmé jehon né Peréndim,
éshté krejt 1 padrejté dhe tendencioz. Né té vérteté kur flasim
pér dhunén, na vijné ndér mend shumé autoré qé ia pér—
shkruajné Ballkanit até si t€ jeté tipari kryesor identifikues 1 tij,
si¢ sjell njé citat edhe Mark Mazower né veprén “Ballkani”,
me fjaliné e Rebecca West—it se “gjithcka qé dya ishte se

19 Ferid Muhiq, Apologjia e Ballkanit, “Shenja” nr 34., Shkup, fq. 65—67.
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ballkanasit s’bénin dot pa dhuné...”'”. Madje, Mazower—i

pérmend edhe raportimin qé kishte béré Trocki né kohén e
Luftés s¢ Paré Ballkanike, kur duke udhétuar népér Ballkan,
né bazé t& dhunés qé e kishte paré né ato zona, kishte mundur
té konstatojé “Ja, mé né fund Lindja!”'”.

Se Ballkani éshté njé Lindje e Evropés ose njé Orient tjetér,
kété e pohon edhe Maria Todorova, ajo duke marré pér bazé
kriteret e orientalizmit qé 1 ka vendosur Eduard Said—i né
veprén e famshme “Orientalizmi”.'"

Por, me kéto konstatime nuk pajtohet né asnjé ményré prof.
Muhiqi. Ai madje konstaton se Evropa as nuk do té quhej
ashtu po té mos ishte Ballkani. Sepse, si¢ e dimé, edhe emri 1
saj lindi né Ballkan — né mitologjiné greke. Vetém né Ballkan
éshté 1 mundur Sokrati, Platoni, Aristoteli, pa té cilit nuk do
té béhej filozofia.

Prandaj, duke u nisur nga kéto qé u thané mé sipér, me té
drejté mund t€ konstatojmé se Ballkani le qé nuk &shté zorra
qorre e Evropés, por ai éshté veté Evropa, Ballkani éshté kér—
thiza e Evropés, madje Evropa nuk do té ishte e mundur pa
Ballkanin. Shprehur né terma té prof. Muhiqit, do té thoshim
se “Ballkani éshté modeli 1 suksesshém 1 primordiales, 1 njeré—
zores”'”. Rrjedhimisht, nuk ka asnjé arsye pér inferioritet dhe
faj q€é ne kemi rastisur t€ jemi banoré té Ballkanit, ndonése
nuk do té kishim théné edhe se duhet té mburremi qé jemi
ballkanas. Kjo nuk ka gené zgjedhja joné, andaj kujtojmé se

' Mark Mazower, Ballkani — njé histori e shkurtér (e pérktheu: Klodian
Borici), Skanderbeg Books, Tirané, 2010, fq. 21.

19 Po aty, fq. 26

1% Ky libér éshté botuar edhe né gjuhén shqipe nga SHB “Logos—A” né
Shkup né vitin 2009 me pérkthim té prof. Xevat Lloshit.

"7 Shih artikullin e cituar.
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duhet ta vlerésojmé drejt até g€ jemi pa qené té ndikuar nga
paragjykimet dhe stereotipat peréndimore mbi Ballkanin.

“Gjuhési ballkanike” — model evropian 1 bashkéjetesés

Pasi qé kemi shpjeguar se si na &hté imponuar inferioriteti 1
té genit banor 1 Ballkanit, kujtoj se tash mund ta kuptojmé mé
sakté e mé drejt réndésiné qé ka vepra “Gjuhési ballkanike” e
prof. Shaban Demirajt. Dhe, né kété drejtim ne kujtojmé se
jané dy dimensione kaq té réndésishme qé duhet té vihen né
pah: e para &shté njohja qé prof. Demiraj ia bén maqedoni—
shtes si gjuhé sllave mé vete dhe, e dyta, modeli 1 studimit té
afrive gjuhésore, qé¢ mund té shérbejné edhe pér studime té
tjera ballkanike.

Sa 1 takon ¢éshtjes sé paré, si¢ tashmé e dimé, maqedonishtja u
kodifikua si gjuhé mé vete vetém pas Luftés sé Dyté Botérore,
kur edhe u formua njésia federale e Magedonisé. Por, konte—
stimi ndaj késaj gjuhe ka vazhduar. Bullgarét ende e konside—
rojné si dialekt té bullgarishtes, ndérsa veté magedonasit sot 1
kané hyré zbulimit té gjuhés antike magedonase, qé me té té
lidhen mbase pér t’1 shpétuar kétij pretendimi bullgar. Dhe,
sado g€ maqgedonasit e sotém e kané ende problem ¢éshtjen e
gjuhés e té historisé (q€ 1 konteston Bullgaria), ¢éshtjen e au—
toqefalisé sé kishés (qé e konteston Serbia) dhe ¢éshtjen e i—
dentitetit dhe té emrit (q€ 1 konteston Greqia), shqiptarét jané
té vetmit q¢é kané qasje krejt migésore ndaj maqedonasve.
Kété mé sé miri e déshmon sidomos studimi 1 lartpérmendur 1
prof. Demirajt. Ai, pérvec shqipes, greqishtes sé re, rumani—
shtes, serbo—kroatishtes dhe bullgarishtes, e ka vendosur edhe
maqgedonishten si gjuhé mé vete sllave, duke e analizuar edhe
até né piképamje té tipareve té pérbashkéta ballkanike qé 1
kané krijuar gjuhét né kontakt né Gadishullin Ballkanik.
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Prandaj, né frymé t€ asaj qé Peréndimi e promovon si vleré,
pra bashkekzistencén, fqinjésiné e miré dhe respektimin e
getrit, mbase mé miré se pakkush tjetér né kété hapésira e
déshmojné shqiptarét dhe, né kété rast, e déshmon vepra
“Gjuhési ballkanike” e prof. Shaban Demirajt.

Ndonése disiplina e gjuhésisé ballkanike nuk éshté shpikur sé
pari nga prof. Demiraj, ngase até edhe mé paré€ e kané véné re
gjuhétaré si Sanfledi, Kopitari etj.,"” ajo qé duhet té theksohet
dhe pérshéndetet éshté fakti se prof. Demiraj ka pérfshiré mé
shumé gjuhé né kété analizé krahasimtare, pa béré asnjé dallim
ose pérjashtim té ndonjé gjuhe pér cfarédo arsye. Dhe, kjo
qasje pastér shkencore pa asnjé tendencé mbase €shté arsyeja
qé€ prof. Demirajt ia ka dhéné até réndési t€é madhe qé ka emri
1t jo vetém pér albanologjiné e ballkanologjiné, por edhe
mé gjeré pér mbaré gjuhésiné.

Ndérkaq, kur flasim pér aspektin e dyté té kétij shqyrtimi, do
té kishim théné se vepra “Gjuhési ballkanike” mund té shér—
bejé si njé model 1 miré pér studimin edhe té fushave té tjera
té jetés shoqgérore té popujve té Ballkanit. Tashmé shumékush
e di dokumentarin e bullgares Adela Peva me titull “E kujt
éshté kjo kéngé?”, qé éshté déshmia mé miré€ se si jané té ple—
ksura mes vete kulturat ballkanike. Béhet fjalé pér njé kéngé,
té cilén e gjen te secili komb né Ballkan dhe secili prej tyre
ngulmon se ajo kéngé &shté e kombit té tij. Duke e pasur para
vetes nja shembull t€ tillé, si dhe veprén e prof. Demirajt, na
vijné né mend se sa jané té ndérthurura mes vete kulturat
kombétare té popujve ballkaniké. Duke filluar nga veshyja,
ushqimet, orendité shtépiake, artet, jeta shoqérore, familja,
ritet zakonore, festat etj., jané material i bollshém qé mund té

198 Shaban Demiraj, Gjuhési ballkanike, Logos—A, Shkup, 2006, fq. 46.
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sjellé né skené vepra té tipit “Ushqimet ballkanike”, “Veshja
ballkanike”, “Urat né Ballkan”, “Epidemité dhe sémundjet né
Ballkan”, “Historia e arsimit né Ballkan”, “Letérsia e Ballka—

nit”, “Ritet e motmotit né Ballkan”, “Jeta religjioze—

shpirtérore né Ballkan”, “Shpérnguljet dhe zhvendosjet e po—
pullsis¢ né Ballkan”, “Shtépia ballkanike”, “Familja ballkani—
ke”, “Pérralla ballkanike”, “Barsoleta ballkanike”, libra me
kéngg ballkanike etj.

Kur gjithé késaj ia shtojmé faktin e réndésishém se kérkesa e
Bashkimit Europian éshté pikérisht integrimi dhe gjetja e pi—
kave g€ na bashkojné (e asaj qé né boté njihet si common
ground) e jo e atyre € na ndajné, kujtojmé se modeli 1 Gju—
hésisé ballkanike €shté mjaft 1 gélluar pér secilin studiues tje—
tér, q€ 1 distancuar nga paragjykimet e stereotipat peréndimore
pér Ballkanin, por edhe nga paragjykimet dhe urrejtjet ndér—
ballkanike, do té na sillte vepra qé do té ishin po kaq té rén—
désishme pér historiné e shkencés e té kulturés jo vetém né
suaza ballkanike, por edhe mé gjeré.

Kundruar késhtu do té mund té themi se prof. Shaban Demi—
raj, duke shkruar mé shumé si shkencétar sesa si shqiptar, me
kété vepér 1 ka parapriré kohés se tij dhe ka dhéné shembullin
mé té miré se si njé studiues 1 miréfillté mund té prodhojé
vepér g€ shkon pértej stereotipave té té tjeréve mbi popujt e
Ballkanit. Prandaj ai meriton mirénjohje jo vetém nga shqip—
tarét, madje jo vetém edhe ballkanasit. Nése kété do ta kishim
interpretuar me fjalorin e prof. Muhiqit, do té thoshim se
prof. Demiraj, ashtu si Sokrati, ishte 1 mundur vetém né Bal—
lkan. Ai do té mbetet njé sokrat 1 kohés soné, prej té cilit edhe
Peréndimi mund t€ marré mésim dhe ta keté model pér
shembujt e bashkekzistencés, té cilén e ka béré kryefjalé té
koh&s soné.
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bibliografisé sé punimeve, edhe pse né shumicén e tyre dérrmuese jané

realizuar nga autori, mund té konsiderohet deri diku i ezauruar deri né
vitin 2002. Regjistrimet e béra pér vitet 2002—2008 jané thjesht rastésore.
Korrekturén e domosdoshme té tekstit e kreu Bardhyl Demiraj.
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10.

11.

12.

13.

14.

Historische Grammatik der albanischen Sprache (kurze
Fassung). Botuar nga Osterreichische Akademie der Wi—
ssenschaften; Philosophisch — historische Klasse. Schriften
der Balkan—Kommission. Verlag der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften. Wien 1993, f. 366.
Gjuhési  ballkanike. Shtépia Botuese Logos—A, né
bashképunim me Katedrén e Gjuhés dhe té Letérsisé
Shqiptare té Universitetit té¢ Shkupit. Shkup 1994, f. 277
(me njé pérmbledhje anglisht).

Balkanska lingvistika = Gjuhési ballkanike. Shtépia bo—
tuese “Logos A”. Shkup 1994, f. 294 (me njé pérm—
bledhje anglisht).

Fonologjia historike e gjuhés shqipe. Botim 1 Akademisé
s¢ Shkencave té Shqipérisé. Shtépia Botuese “Toena”.
Tirané 1996, t. 332 (me njé permbledhje anglisht).

La lingua albanese — origine, storia, strutture. Centro
Editoriale e Librario — Universita degli Studi della
Calabria. Rende — Italia 1997, f. 302.

Prejardhja e shqiptaréve né dritén e déshmive té gjuhés
shqipe. Botim 1 Akademisé sé¢ Shkencave té Shqipérisé.
Shtépia Botuese “Shkenca”. Tirané 1999, f. 284 (me njé
pérmbledhje anglisht).

Gramatiké historike e gjuhés shqipe (version 1 i 1
pérmbledhur). Botim 1 Akademisé sé Shkencave té
Shqipérisé. Shtépia Botuese “Lilo”. Tirané 2002, f. 510
(me njé pérmbledhje anglisht).

The origin of the Albanians (linguistically investigated),
Akademia e Shkencave e Shqipérisé. Tirané 2008, f. 246.
Epiri, Pellazgét, Etruskét dhe Shqiptarét. Akademia e
Shkencave e Shqipérisé. Infobotues. Tirané 2008.
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15.

16.

Gjuha shqipe dhe historia e saj. Botim 1 treté — 1 pérmi—
résuar. Pérgatitur pér botim nga Bardhyl Demiraj. Shtépia
Botuese “Onufri”. Tirané 2013° f. 422. (me njé pérm—
bledhje anglisht).

Prejardhja e shqiptaréve né dritén e déshmive té gjuhés
shqipe. Botim 1 dyté — 1 rishikuar. Akademia e Shkencave
e Shqipérisé. Universiteti Shtetéror 1 Tiranés (f. 344 — me
njé pérmbledhje anglisht).

b) N& bashképunim me té tjeré

1.

Sh. Demiraj — K. Prifti. Kongresi 1 Manastirit — ngjarje e
réndésishme e lévizjes kombétare shqiptare. Shtépia
Botuese “8 Néntori”. Tirané 1968, f. 71

Gramatika e gjuhés shqipe. véll. II, Morfologjia. Botim 1
Akademisé sé¢ Shkencave té Shqipérisé. Tirané 1976,
[Botimi I]. Kreu I — Njohuri té pérgjithshme, f. 30 dhe
Kreu VII — Folja, fage 98; Tirané 1995°, f. 452; Tirané
2002°, f. 452.

Sh. Demiraj — K Prifti. Kongresi 1 Manastirit — ngjarje e
réndésishme e lévizjes kombétare shqiptare (ribotim 1
pérmirésuar). Shtépia Botuese “8 Neéntori”. Tirang,
1978 f. 118; ASHSH, Instituti i Historisé; Tirané 2004,
f. 204; ASHSH Instituti i Historisé, Tirané 2008", f. 206.
La formazione dell’Europa linguistica. Le lingue d’Europa
tra la fine del I e del II millennio. A cura di Emanuele
Banfi. Shtépia Botuese “La Nuova Italia”. Firenze 1993.
(Kreu: La lingua albanese, f. 413—424).

Le lingue indoeuropee. A cura di Anna Giacalone Ramat
e Paolo Ramat. Shtépia Botuese “II Mulino”, Bologna
1994. (Kreu XVI: L’albanese, f. 507—530).
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6. Langues indo—européennes. Sous la direction de Franco—
ise Bader. CNSR Editions. Paris 1994. (Kreu XI:
L’albanais, f. 223—234). Ribotuar né 1997°,

7. The Indo—European Lauguages. Edited by Anna Giaca—
lone Ramat and Paolo Ramat. “Routledge”, London and
New York. (Kreu 16: Albanian, f. 480—501).

8. M. Hemupaj & K. Ilpudtu: butoncku Konrpec, Ha—
nuoHanHa YcraHoBa Mysej Ha AnbaHckata A30yka —
burona 2012, f. 206.

1I. Tekste mésimore

a) Pa ndonjé bashképunim

1. Pér shkollén e larté

1. Leksikologjia dhe fonetika e gjuhés shqipe (Pér studentét me
korrespondencé). Konspekt leksionesh. Tirané 1956, t.58.

2. Historia e gjuhés sé shkruar té arbéreshéve té Italisé.
(Shek XVI-XIX). Konspekt leksionesh. (Dispensé).
Tirané 1956, f. 77; Tirané 1962°, f. 77; Tirané 1967°, f.
77; Prishtiné 1970, . 77.

3. Historia e gjuhés sé shkruar shqipe. Shekujt XVIII-XIX.
Konspekt leksionesh. (Dispens€). Tirané 1956, f. 89;
Prishtiné 19707, f. 88.

4.  Morfologjia e gjuhés s¢ sotme shqipe. Pjesa e 1—r€é, Uni—
versiteti 1 Tiranés, (Dispens€). Tirané 1960, f. 95; Tirané
1964%, f. 97; Tirané 1967°, f. 97; Tirané 1970%, . 97.

5. Histori e gjuhé&s sé shkruar shqgipe.

a) Histori e gjuhés sé shkruar té arbéreshéve té Italisé; b)
Lévrimi 1 gjuhés shqipe gjaté shekullit XIX. (Dispensé).
Botim 1 Universitetit té Tiranés. Tirané 1962, f. 99 1968,
f. 99; Prishtiné 1970%, f. 87.
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10.

Morfologjia e gjuhés sé sotme shqipe. Pjesa e 11—té.
Universiteti 1 Tiranés. (Dispens€), Tirané 1963, f. 96—
304; Tirané 1967°, f. 96—304; Tirané 1969°, f. 96—304;
Tirané 1970%, f. 98—304.

Morfologjia e gjuhés sé sotme shqipe. [Ribotuar si libér
né njé véllim nga Universiteti 1 Prishtinés|. Enti 1 Teks—
teve dhe 1 Mjeteve Mésimore 1 Kosovés. Prishtiné 1971,
t. 403.

Morfologjia historike e gjuhés shqipe (pjesa I). Botuar nga
Fakulteti 1 Historisé dhe 1 Filologjis€é 1 Universitetit té
Tiranés. Tirané 1973, f. 184.

Morfologjia historike e gjuhés shqipe (pjesa II). Botuar
nga Fakulteti 1 Historisé dhe 1 Filologjisé 1 Universitetit té
Tiranés. Tirane 1976, f. 219.

Morfologjia historike e gjuhés shqipe. Pjesa I dhe II. Ri—
botuar nga Fakulteti Filozofik 1 Universitetit té Prishtinés.
Enti 1 Teksteve dhe 1 Mjeteve Mésimore 1 KSA té
Kosovés. Prishtiné 1979, f. 403; Prishtiné 1989°, f. 403.

2. Pér shkollat e mesme.

1.

Gramatika e gjuhés shqipe. Pjesa I. Morfologjia. Drejtoria
e Botimeve Shkollore. Tirané 1962, f. 228; Tirané 19667,
f. 236.

Gramatika e gjuhés shqipe. Pjesa I. Fonetika, Morfolo—
gjia; Botimi 2—té. Drejtoria e Botimeve Shkollore. Ti—
rané, 1962, f. 230; Tirané 19647, f. 236; Shtépia Botuese
e Librit Shkollor, Tirané 1968°, f. 172.

Gramatika e gjuhés shqipe. Pér shkollat ¢ mesme peda—
gogjike. [Ribotim]. Shtépia Botuese e Librit Shkollor.
Tirané 1970°, £. 260.

Gramatika e gjuhés shqipe. Fonetika, morfologjia. Dora—
cak pér shkollat e mesme. Enti 1 Teksteve dhe 1 Mjeteve
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Mésimore 1 KSA té Kosovés. Prishtiné 1968, f. 218;
Prishtiné 1969, f. 219; Prishtiné 1971°, f. 218.

b) N& bashképunim me té tjeré

1. Letérsia klasike (greke dhe latine). Pér klasén e paré té
shkollave t€ mesme (botim 1 dyt€). Botim 1 Ministrisé
s’Arsimit. Pérgatitur nga Mahir Domi dhe Shaban
Demiraj. Tirané 1953, . 296.

2. Gramatika e gjuhés shqipe. I. Pér shkollén e mesme
pedagogjike. Nga Shaban Demiraj dhe Nikoleta Cikuli.
Shtépia Botuese e Librit Shkollor. Tirané 1971, f. 344.

3. Gramatika e gjuhés shqipe. I. Pér Shkollén Pedagogjike.
Nga Shaban Demiraj dhe Nikoleta Cikuli. Shtépia Botu—
ese e Librit Shkollor. Tirané 1973, f. 318.

4. Libri 1 gjuh&s shqipe. 1. (Pér shkollat e mesme pedago—
gjike dhe té gjuhéve té huaja). Nga: Shaban Demiraj, Ali
Jashari, Virgjini Lafe dhe Liljana Harito. Shtépia Botuese e
Librit Shkollor. Tirané 1984; Tirané 1985% Tirané 1987°
(maket); Tirané 1989%, f. 184; Tirané 1994, f. 134; Tirané
1995° (ribotim i pérmirésuar — red. E. Likaj), f. 135.

5. Libri i gjuhés shqipe. 2. Pér shkollat e mesme pedagogjike
dhe té gjuhéve té huaja. Tirané 1985; Tirané 19877,
Tirané 1988’; Tirané 1994", f. 172; Tirané 1995°, f. 175.

III Transkribime dhe pérshtatje veprash letrare

1. Naim Frashéri. “Bagéti e Bujqésija”. Redaktuar sipas
botimit t€ paré dhe pajisur me shénime nga Shaban
Demiraj. Ndérmarrja Shtetérore e Botimeve. Tirané
1956, f. 32.

2. Naim Frashéri. “Lulet’ e Verésé”. Redaktuar né bazé té
botimit té paré dhe pajisur me shénime nga Shaban
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Demiraj. Ndérmarrja Shtetérore e Botimeve. Tirané
1956, f. 67; Tirané 19617, f. 76; Prishtiné 1972°, f. 88.
Gavril Dara (1 Riu). “Kénga e sprasme e Balés” Pérshtatur
né shqipen e sotme dhe pajisur me shénime pér nxénésit
e shkollave té mesme nga Shaban Demiraj. Drejtoria e
Botimeve Shkollore. Tirané 1961, f. 92; Tirané 1965 f.
89: Prishtiné 1976, f. 111.

Sami Frashéri. “Shqipéria ¢’ka gené, ¢’eshté e ¢’do té
béheté”. Redaktuar e pajisur me shénime nga Shaban
Demiraj, Tirané 1962, f. 110.

G. Dara (Junior). “Il canto ultimo di Bala”. Tirané, 1966,
f.117.

Gavril Dara (1 Riu). “Kénga e sprasme e Balés”. Trans—
kribuar né bazé té botimit té Katanxaros té vitit 1906 dhe
pérshtatur edhe né shqipen e sotme nga Shaban Demiraj.
Shtépia Botuese “Naim Frashéri”. Tirané 1994, f. 227.
Gavril Dara (1 Riu). “Kénga e sprasme e Balés” Pérshtatur
né shqgipen e sotme dhe pajisur me shénime pér nxénésit
e shkollave té mesme nga Shaban Demiraj. Drejtoria e
Botimeve Shkollore. Toena (me fallsifikim té dhénash, si
gjoja e pérgatitur pér botim nga Jorgo Bulo), Tirané
2005, f. ...; ASHAK, Prishtiné 2006, f. 260.

1V. Pérkthime

1.

2.

Imlach, Gladys M. “Jeta dhe lundrimet e Kristofor
Kolombit”. Ismail Malosmani Botonjés. Tirané 1944, f.
113. (Pérkthyer nga anglishtja).

Jack London. “Martin Iden” (Martin Eden). Pérkthyer
nga anglishtja. Shtépia Botuese “Naim Frashéri”. Tirané
1959, f. 439; Tirané 1967°, 428; Tirané 1975°, f. 426;
Tirané 2002°, f...



234

BIBLIOGRAFIA E BOTIMEVE TE PROF. SHABAN DEMIRAJT

“Tales from Shakespeare” (Tregime prej Shekspirit) — te—
té drama té pérmbledhura ne prozé. By Charles and Mary
Lamb. G. Bell & Sons, LTD. (doréshkrim). London.
1927. Fage 162. Pérkthyer nga anglishtja né vitin 1944 (e
pabotuar).

V. Artikuj—kumtesa

1.

25 vjetorit né Vloré. — Né: “Jeta e Re”, nr. 59, 28
néntor, 1937, £. 4.

28 Néntorit. — Né “Jeta e re”, nr. 149, 28 néntor.
Nikolla Vasiljevic Gogol (1809—1852). — Né: “Arsimi
popullor”, nr. 2—3, 1952, f. 66—70.

Disa shénime té krahasuara mbi gjuhén e Jul Varibobés
(1. Fonetika, II. Morfologjia, III. Leksiku, IV. Vérejge
rreth disa elementeve ku gjuha e Varibobés pérpjekje me
té folurat e gegérishtes). — Né: “Buletin pér Shkencat
Shogérore™, 1953, nr. 1, f. 66—75; nr. 2, f. 16—31; nr. 3.
t. 39-50.

Edukata népérmjet mésimit té letérsis€. — Né: 7Arsimi
popullor”, nr. 10, 1953, f. 13—19.

Gavril Dara 1 Riu (me rastin e 70—vjetorit t& vdekjes). —
Neé: “Neéntori”, nr. 12, 1955, f. 78—80.

Gjuha e Sami Frashérit (Leksiku. Derivatet. Vérejtje rreth
parashtesave. Mbiemrat e substantivuar. Kompozitat.
Konkluzion). — Né: “Buletin pér Shkencat Shoqgérore”,
nr. 3, 1955, f. 191-234. (Pérmbledhje fréngjisht).

“Gjella e Shén Meéris virgjér” e Jul Varibobés. Rreth
botimit té paré té vitit 1762 dhe transkriptimit té saj prej
V. Librandit. — Né “Buletin 1 Universitetit Shtetéror té
Tiranés”. “Seria Shkencat Shogérore”, nr. 3, 1956, f.
262—270. (Pérmbledhje fréngjisht).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Disa shénime rreth lévrimit t€ gjuhés shqipe gjaté
shekullit XIX (Fjalori. Ortografia. Pérpjekje pér té afruar
té dy dialektet e shqipes né té shkruar. Disa vérejtje rreth
formave. Konstruktet. Pérfundime). — Né: “Buletin 1
Universitetit Shtetéror té Tiranés”, “Seria pér Shkencat
Shogérore”, nr. 4, 1958, f. 120—137. [Vijon né vitin
1959, nr. 1, £. 49-79].

Jul Variboba (1762). — Né: “Buletin 1 Universitetit
Shtetéror té Tiranés”. “Seria pér Shkencat Shogérore”,
nr. I, 1958, f. 125vv.

Disa shénime rreth lévrimit t€ gjuhés shqipe gjaté
shekullit XIX. — Né: “Buletin 1 Universitetit Shtetéror té
Tiranés. Seria pér Shkencat Shogérore”, nr. 1, 1959, f.
49—79. [Vijon nga nr. 4 1 vitit 1958].

Pérpjekjet pér vendosjen e njé alfabeti t€ vetém pér
shkrimin e gjuhés shqgipe. — Né: “Arsimi popullor”, nr.
10, 1961, . 49—-52. (Pérmbledhje fréngjisht).
Dyqindvjetori 1 botimit té veprés sé paré letrare artistike
shqipe “Gjella e Shén Méris virgjér” e J. Varibobés. —
Neé: “Neéntori”, nr. 9, 1962, f. 166—173.

Si té pérmirésojmé studimin me korrespondencé té
arsimtaréve. Né: “Mésuesi”, *30 mars, 1962, f. 2—3.

Dua té theksoj dy gjéra té réndésishme. [Mbi pérgatitjen
gjuhésore té nxénésit dhe ngritjen profesionale té
meésuesit.] Né: “Mésuesi”, 9 tetor, 1964, f. 3.

Forma gramatikore perifrastike pér + emér foljor 1 gjinisé
asnjanése né trajté té pashquar. — Né: “Konferenca e Paré
e Studimeve Albanologjike, 15—21 néntor 1962, Tirané
1965, t. 213—220.

Diskutim rreth kumtesés s¢ A. Kostallarit “Mbi disa
vecori té strukturés semantike t€ komporzitave pronésore
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té shqipes”. — Né: “Konferenca e Paré e Studimeve
Albanologjike, 15—21 néntor 19627, Tirané¢ 1965, f.
359—-360.

18. Diskutim rreth kumtesés s¢ D. G. Svane—s “Lévizjet né
fushén e sistemit foljor té shqipes”. — Né: “Konferenca e
Paré e Studimeve Albanologjike, 15—21 néntor 19627,
Tirané 1965, f. 375—376.

19. G. Dara il Giovane. = Gavril Dara 1 Riu. — Né: “Albania
nuova’” Anno XII, nr. 1, 1965, f. 12—13 .

20. A propos du changement de genre des substantifs au
pluriel dans l'albanais confronté aussi evec le roumain. =
Rreth ndérrimit té gjinisé sé emrave né shumés né
shqipe, krahasuar edhe me rumanishten. — Né: “Studia
albanica”, nr. 2, 1966. f. 97—111.

21. Pochi cenni sulla vita e sull’ opera di Gabriele Dara
(Iunior). = Disa shénime mbi jetén dhe veprén e Gavril
Darés té Riut. — Né: G. Dara (Iunior), “Il canto ultimo
di Bala” (Poema albanese) Tirané 1966, f. 3—20.

22. Rreth ndérrimit té gjinis€é sé emrave, né shumés né
shqipe véshtruar edhe né pérqasje me rumanishten. — Né:
“Studime filologjike” nr. 4, 1966, . 83—97, (Pérmbledhje
fréngjisht).

23. Shaban Demiraj & Dodi Anastas: Njé kontribut me vleré
pér kristalizimin e gjuhés letrare. Diskutim rreth “Rre—
gullave té drejtshkrimit t€ shqipes”. — Né: “Mésuesi” 21
korrik, 1967, f. 2.

24. A propos du changement de genre des substantifs au
pluriel dans I’albanais, coufronté aussi evec le roumain —
Né: “Actes du Premier Congrés International des Etudes
Balkaniques et Sud—Est Européennes”, VI, Lingustique,
Sofia 1968, f. 371—384.
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

Diskutim rreth kumtesés s¢ Oda Buchholz “Zur Frage
der Verdoppelung der Objekte im Albanischen®. = Mbi
¢éshtjen e pérséritjes sé¢ kundrinave né gjuhén shqipe —
Né: “Actes du Prenmier Congrés International des Etu—
des Balkaniques et Sud—Est Européennes”. VI.
Linguistique. Sofia 1968, f. 726—727.

Demiraj, Shaban & Prifti, Kristaq. Kongresi 1 Manastirit.
— Né : “Jeta e re”, Prishtiné, nr. 6, 1968. f. 1212—1224.
Le Congreés de Manastir = Kongresi 1 Manastirit. — Ng:
“Studia albanica’”, nr. 2, 1968, f. 79—87.

Rreth mbaresave t€ shumésit té€ emravet asnjanés né
gjuhén shqipe. — Né: “Studime filologjike”, nr. 2, 1968,
. 137—148. (Pérmbledhje fréngjisht).

A propos du changement de genre des substantifs au
pluriel dans 'albanais, coufronté aussi evec le roumain. —
Né: “ Actes du Premier Cougres International des Etudes
Balkaniques et Sud Est Européennes”, VI, Lingustique,
Sofia 1968, f. 371—384.

A propos des désinences du neutre pluriel en albanais. =
Rreth mbaresave t€ shumésit asnjanés né shqipe. — Né:
“Deuxiéme Conférence des Etudes Albanologiques. Tira—
né 2—18 janar 19687, Tirané 1970, véll. 111, f. 157—-167.
Diskutim mbi kumtesén e Eqrem Cabejt “Ngulimet
arbéreshe né Itali dhe gjuha e tyre”. — N&é: “Konferenca e
Dyté e Studimeve Albanologjike”, Tirané 12—18 janar
19687, Tirané 1969, véll. 111, f. 319—320.

Diskutim mbi kumtesén e Vittore Pisanit. “L’articolo
posposto in albanese e questioni connesse” = Nyja e
prapme né shqipe dhe ¢éshtje té lidhura me t&€. — Né:
“Studia albanica”, nr. 1, 1968, f. 143—145.
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33. Diskutimi mbi kumtesén e Vittore Pisanit “Nyja e
prapme né shqipe dhe ¢éshtje té lidhura me t&€” — Né:
“Konferenca e Dyté e Studimeve Albanologjike , Tirané
12—18 janar 19687, Tirané 1969, véll. 111, f. 325—327.

34. Emrat prejfoljoré asnjanés dhe togjet me vleré foljore té
formuara me pjesémarrjen e tyre (punim historik). — Né:
“Studime filologjike”, nr. 2, 1969, f. 39—74. (Pérmb—
ledhje fréngjisht)

35. Rreth disa problemeve té paskajores né gjuhén shqipe
(punim historik). — Né&: “Studime filologjike”, nr. 1,
1969, 181—120 (Pérmbledhje fréngjisht).

36. Rreth kategorisé sé shquarsisé e té pashquarsisé né gjuhén
shqipe. — Né: “Studime filologjike”, nr. 4, 1969, f. 145—
159. (Pérmbledhje fréngjisht).

37. Rreth Kklasifikimit té foljeve né zgjedhime. — Né:
“Studime filologjike”, nr. 3, 1969, f. 193—201. (Pérm—
bledhje fréngjisht).

38. Rreth mbaresave té shumésit t€ emrave asnjanés né
gjuhén shqipe. — Né: “Konferenca e Dyté e Studimeve
Albanologjike. Tirané 12—18 janar 1968”. Tirané 1969,
vell. II1, £ 131—-139.

39. Rreth mbaresave t€ shumésit t€ emrave asnjanés né
gjuhén shqipe. — N&é: “Pérparimi”, Prishting, nr. 4, 1969,
t. 279—290.

40. The change of gender in Albanian nouns = Ndérrimi 1
gjinisé s€ emrave né gjuhén shqipe. — Né: “Albanian
life”, Iford, nr. 2, 1969, f. 14—16.

41. The introduction of the Albanian alphabet. = Vendosja e
alfabetit shqip. — Né: “Albanian life”, Iford, nr. 2,19609, f.
4—6.
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42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

De la perte de 'infinitif en albanais. = Rreth zhdukjes sé
paskajores né shqgipe. Né: “Studia albanica”, nr. 2, 1970,
f. 125—136.

Diskutim mbi kumtesén e Eqrem Cabejt: “Les colonies
albanaises en Italie et leurs parlers” = Ngulimet shqiptare
né Itali dhe gjuha e tyre. — Né: “Deuxieme Conférence
des Etudes Albanologiques”. Tirané 1970, véll. III, f.
397-398.

Diskutim mbi kumtesén e Vittore Pisani—t: “L’articolo
posposto in albanese e questioni connesse” = Nyja e
prapme né shqipe dhe ¢éshtje té lidhura me té€. — Né:
“Deuxieme Conférence des Etudes Albanologiques”.
Tirané 1970, véll. 111, . 401—403.

Rreth formave té sé ardhmes né gjuhén shqipe. — Né:
“Studime filologjike”, 1970, nr. 3. f. 69—84. (pérmbledhje
fréngjisht); “Jehona”, Shkup, nr. 7—8, 19707, f. 41-55.
Rreth kategorisé sé shquarsisé e té pashquarsisé né gjuhén
shqipe. — Né: “Jehona”, Shkup, nr. 7-8, 1970, f. 20—38.
Rreth ndajfoljézimit (adverbializimit) t€ disa formave
gramatikore dhe té disa togjeve té tipit parafjalé + emér.
— Né&: “Studime filologjike”, nr. 1, 1970, f. 137—150.
(pérmbledhje fréngjisht).

A propos des formes du futur en albanais = Rreth
formave té s¢ ardhmes né gjuhén shqipe. — Né: “Studia
albanica”, nr. 2. 1971, f. 137—151.

De la catégorie du défini et de I'indéfini en albanais =
Rreth kategorisé sé shquarsisé e té pashquarsisé né gjuhén
shqipe. — Né: “Studia albanica”, nr. 1, 1971, . 41-55.
Habitorja dhe mosha e saj (punim historik). — Neé:
“Studime filologjike”, nr. 3, 1971, f. 31—49. (Pérmble—
dhje fréngjisht).
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51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

Kuptimet kryesore té kohéve té meényrés déftore né
gjuhén shqipe. — Né: “Studime filologjike”. nr. 4, 1971,
f. 49—-62 (Pérmbledhje fréngjisht).

Le systeme des articles en albanais. Confronté a celui du
roumain = Sistemi 1 nyjave né shqipe, krahasuar me até té
rumanishtes. Kumtesé e mbajtur né Universitetin e Cluj—
it (Rumani) né tetor 1971 (18 faqe doréshkrim).

Rreth formave té sé ardhmes né gjuhén shqipe. — N¢é
“Pérparimi”, Prishting, nr. 5, f. 385—400.

Rreth ndérrimit té gjinisé sé emrave né shumés né shqi—
pe, véshtruar edhe né pérqasje me rumanishten. — Né:
“Probleme t€ historisé sé gjuhés shqipe”. Prishtiné 1971,
t. 355—374.

Rreth zhdukjes sé paskajores né gjuhén shqipe. — Neé:
“Studime filologjikc”, nr. 1. 1971, f. 71-77 (Pérmbledhje
fréngjisht).

The forms of the future in Albanian. = Rreth formave té
s¢ ardhmes né gjuhén shqipe. — Né: “Albanian life”,
Iford, nr. 6, 1971, f. 44—45.

Cintegrimi 1 gjinisé asnjanése. — Né: “Céshtje té sistemit
eméror té gjuhés shqipe”, Tirané 1972, f. 307—318.

De lorigine des formes du futur en albanais = Rreth
formave té sé ardhmes né gjuhén shqipe. — Né: “Cer—
cetari de lingvistica”. nr. 1. Cluj. 1972, £21-31.

Disa vérejtje rreth foljeve jam, kam e thom dhe rreth
alternimit —e—/—1e ~ —i— né sistemin foljor té shqipes
(punim historik). — Né: “Studime filologjike”, nr. 1.
1972, f. 13—33. (Pérmbledhje fréngjisht).

Kuptimet kryesore té kohéve té meényrés déftore né
gjuhén shqipe. — Né: “Céshtje té fonetikés dhe té
gramatikés s€ shqipes sé sotme”. (Pérmbledhje studimesh
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61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

e artikujsh), Tirané 1972, f. 254—274. (Pérmbledhje
fréngjisht).

Demiraj, Shaban & Dodi, Anastas. Njé kontribut me
vleré pér kristalizimin e gjuhés letrare. — Né: "Problemet
e gjuhés letrare shqipe dhe t€ drejtshkrimit t€ saj.
(Studime dhe artikuj)”. Tirané, véll. 11, 1972, f. 452—457.
Rreth klasifikimit té foljeve né zgjedhime. — Ngé:
“Céshtje té fonetikés dhe té gramatikés sé shqipes sé
sotme”, Tirané 1972. f. 218—230.

Rreth ndajfoljézimit (adverbializimit) té disa formave
gramatikore dhe t€ disa togjeve té tipit parafjalé + emér.
— Né: “Céshtje té fonetikés dhe té gramatikés sé shqipes
sé¢ sotme”, (Pérmbledhje studimesh e artikujsh ). Tirané
1972, f. 68—84. (Pérmbledhje fréngjisht).

Rreth ndérrimit té gjinisé sé emrave né shumés né shqipe
véshtruar edhe né pérqasje me rumanishten. — Né:
“Céshtje té sistemit eméror té gjuhés shqipe.” Tirané
1972, f. 319—-336.

Cintegrimi 1 gjinis€ asnjanése. — Né&: “Studime rreth
historisé sé gjuhés shqipe”. Akademia e Shkencave e
RPSSH. Instituti 1 Gjuh&sisé dhe 1 Letérsisé, Tirané 1973,
f. 272—-318.

Disa vérejtje rreth foljeve jam, kam e thom dhe rreth
alternimit —e— ~ —ie— ~ —i— né sistemin foljor té
shqipes. — Né: “Studime rreth historisé sé¢ gjuhés shqipe”,
Tirané 1973, f. 349—374.

Habitorja dhe mosha e saj. — Né: “Studime rreth historisé
sé¢ gjuhés shqipe” Tirané 1973, f. 398—418.

Kuptimet kryesore té kohéve té ményrés déftore né
gjuhén shqipe. — Né: “Céshtje té fonetikés dhe té
gramatikés s€ shqipes s€ sotme” Tirané 1973, f. 254—272.
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69. Rreth disa ¢éshtjeve gramatikore né “Rregullat e drejt—
shkrimit té shqipes”. — Né: “Kongresi 1 drejtshkrimit té
gjuhés shqipe (20—25 néntor 1972)”, Akademia e
Shkencave e RPSSH, Instituti 1 Gjuhésisé dhe 1 Letérsisé,
Tirané 1973, véll. 11, f. 323—329.

70. Rreth formave té sé ardhmes né gjuhén shqipe. — Né:
“Studime rreth historisé sé gjuhés shqipe” Tirané 1973, f.
375—392.

71. Rreth ndérrimit té gjinisé sé emrave né shumés né gjuhén
shqipe, véshtruar edhe né pérqasje me rumanishten. —
Né: “Studime rreth historisé sé gjuhés shqipe” Tirané
1973, f. 319—-336.

72. Rreth risive kryesore né sistemin e rasave té gjuhés shqi—
pe. — Né: “Studime filologjike”, nr. 2, 1973, f. 65—93.
(Pérmbledhje. fréngjisht).

73. Rreth shumésit té emrit kalé. — Né: “Studime filolo—
gjike”, nr. 3, 1973, f. 77—82. (Pérmbledhje fréngjisht).

74. Rreth zhdukjes sé paskajores né gjuhén shqipe. — Neé:
“Studime rreth historisé sé gjuhés shqipe” Tirané 1973, f.
419—426.

75. Vecorité e lakimit né sistemin péreméror té gjuhés
shqipe. (véshtruar historikisht). — Né: “Studime filolo—
gjiike”, nr. 4, 1973, f. 67—93. (Pérmbledhje fréngjisht).

76. Rreth risivet kryesore né sistemin e rasavet té gjuhés
shqipe. — Né: “Studime filologjike”, nr. 2,1973, f. 65—
93. (Pérmbledhje. fréngjisht).

77. Vecorité e lakimit né sistemin péreméror té gjuhés shqi—
pe. (Véshtruar historikisht) — Né: “Studime filologjike”,
nr. 4, 1973, £. 67—93. (Pérmbledhje fréngjisht).

78. A propos de quelques questions grammaticales dans les
“Regles de 1’orthographe albanaise” = Rreth disa
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79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

¢éshtjeve gramatikore né “Rregullat e drejtshkrimit té
shqipes”. — Né “Le Congres de lorthographe de la
langue albanaise”, Tirana 1974, f. 363—369.

Diskutim rreth kumtesés sé Jorgji Gjinarit. — Né: “Ku—
vendi 1 Studimeve Ilire. (Tirané 15—20 shtator 1972)” II,
Akademia e Shkencave e RPSSH, Tirané 1974, f. 310—
315.

Rreth disa ¢éshtjeve gramatikore né “Rregullat e
drejtshkrimit té shqipes”. — Né: “Kongresi 1 drejtshkrimit
té¢ gjuhés shqipe (20—25 néntor 1972)” II. Instituti
Albanologjik 1 Prishtinés. Prishtiné 1974. f. 407—411.
Rreth disa ¢éshtjeve themelore té morfologjisé historike
té shqgipes. — Né: “Gjurmime albanologjike”, Seria e
shkencave filologjike 11—-1972. Prishtiné 1974, f. 69—84.
A propos de trois innovations dans le systeme de la
déclinaison en albanais. — Né: “Studia albanica”, nr. 2,
1975, f. 87—93

De la question du neutre en albanais.= Rreth ¢éshtjes sé
gjinisé asnjanése né shqipe. — Né: “Akten des Interna—
tionalen Albanologischen Kolloquiums, Innsbruck 1972,
zum Gedichtnis an Norbert Jokl”, Innsbruck 1977, f.
235—245.

Diskussionsbeitrag = Ndihmesé pér diskutim. — Ngé:
“Akten des Internationalen Albanologischcn Koltoqui—
ums Innsbruck 1972, zum Gedichtnis an Norbert Jokl
Innsbruck 1977, f. 402—404.

Rereth kategorive gramatikore té ményrés dhe té kohés né
gjuhén shqipe. — Né: “Studime filologjike”, nr. 3, 1977,
f. 101—129 (Pérmbledhje fréngjisht).

De la perte de I'infinitif en albanais. = Rreth zhdukjes sé
paskajores né shqipe. — Né  “Actes II Congres
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intemational des FEtudes du Sud—Est. Européennes
(Athénes 7—13 mai 1970”. T. IV. Linguistique et litte—
rature). Athenes 1978, f. 45—51.

87. Rreth “nyjave té pérparme” té shqipes, véshtruar edhe né
pérqasje me rumanishten. — Né: “Gjurmime albano—
logjike”. Seria shkencat filologjike VII, 1977; Prishting,
1978, f. 65—74. (Pérmbledhje fréngjisht) [Numér
kushtuar Akademikut Prof. Dr. Idriz Ajeti me rastin e
60—vjetorit té lindjes].

88. Alfabetarja e gjuhés shqipe. (Me rastin e 100—vjetorit té
botimit). — N&é: “Néntori”, nr. 5, 1979, f. 203—210.

89. Ndihmesa e Sami Frashérit né lévrimin e gjuhés shqipe. —
Né: “Studime filologjike”, nr. 3, 1979, f. 3—12 (Pérm—
bledhje fréngjisht).

90. Veprimtaria pedagogjike dhe arsimore e profesor Eqrem
Cabejt. — Né: “Studime filologjike, nr. 1, 1979, f. 199.
[Pjesé nga fjala e mbajtur né mbledhjen jubilare organi—
zuar me rastin e 70—vjetorit té lindjes s¢ Eqrem Cabejt).

91. Aleksandér Xhuvani si vazhdues 1 veprés sé Konstandin
Kristoforidhit. — Né: “Studime filologjike”, nr. 1, 1980, f.
63—67 (Pérmbledhje fréngjisht).

92. A ka ndikime t€ huaja né strukturén morfologjike té
shqipes? — Né: “Gjuha joné”, nr. 2, 1989, {, 87—-91.

93. Rreth diftongimit té *—o—sé né gjuhén shqipe. — NE&:
“Studime filologjike”, nr. 2, 1981, f. 69—86. (Pérmb—
ledhje fréngjisht).

94. Rreth vendit té pércaktoréve né gjuhén shqipe.”Studime
filologjike”, nr. 2, 1981, f. 69—86. (Pérmbledhje
fréngjisht).
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95. Fan Noli dhe gjuha e tij. — Né “Studime filologjike”, nr.
1, 1982, f. 87-91 1982, f. 27-34. (Pérmbledhje
fréngjisht).

96. La place des déterminatifs en albanais vue historiquement
et en comparaison avec les langues romanes. = Vendi 1
pércaktoréve né shqipe véshtruar historikisht dhe né
pérqasje me gjuhét romane. — Né&: “Festschrift fiir
Johannes Hubschmid zum 65. Geburtstag”. Franke—
Verlag—Bermud. Miinchen 1982, . 225—-236.

97. Rreth sé ashtuquajturés kategori e masés né gjuhén shqi—
pe. — Né: “Studime filologjike”, nr. 2, 1982, f. 37—49.

98. Shqipja gjuhé indoeuropiane. — Né: “Gjuha joné”, nr. 1,
1982, f. 5—12.

99. Vendi (/topika) 1 trajtave t€ patheksuara té péremrave
vetoré né gjuhén shqipe dhe né gjuhé té tjera. — Né:
“Seminari ndérkombétar pér Gjuhén, Letérsiné dhe
Kulturén Shqiptare”. Prishtiné, 1982, f. 173—178.

100. Albanian: an Indo—european Language. — Né: “Albanian
Life” Iford, nr. 1, 1983, f. 5—12.

101. Elemente gjuhésore arkaike né kéngét e kreshnikéve. —
NEé: “Kultura popullore”, nr. 2, 1983, f. 59—64. .

102. Kolokuium né Paris me temé “Letérsia shqiptare dhe
identiteti kombétar” [ku nga Shaban Demiraj u mbajt
kumtesa “Ndihmesa e letérsisé né zhvillimin e gjuhés let—
rare shqipe”]. — Né: “ Studime filologjike”, nr. 4, 1983.

103. L’apport de la littérature dans le développement de la
langue albanaise. = Ndihmesa e letérsisé né zhvillimin e
gjuhés shqipe. Kumtesé e mbajtur né Paris mé 1983 (7
fage doréshkrim).
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104. La place des déterminatifs en albanais. = Vendi 1 pér—
caktoréve né shqipe. — N&é: “Studia albanica”, nr. 2, 1983,
t. 97—-113.

105. Rreth emrit té lashté t€ popullit dhe té gjuhés soné. —
NEé: “Gjuha joné”, nr. 1, 1983, f. 17—24.

106. Rreth rimarrjes s€ kundrinave né gjuhén shqipe. — Né:
“Studime filologjike” nr. 3, 1983, f. 31-51.

107. Rreth rimarrjes sé kundrinave né gjuhét ballkanike. —
Né: “Studime filologjike”, nr.4, 1983, f. 26—47
(Pérmbledhje fréngjisht).

108. Shqipja gjuhé ballkanike. — N&: “Gjuha joné”, nr. 1,
1983, f. 38vv.

109. Vendi 1 formave té patheksuara té péremrave vetoré né
shqipe dhe né disa gjuhé t€ tjera. — Né: “Studime
filologjike”, nr. 1, 1983. f. 3—18 (Pérmbledhje fréngjisht).

110. Déshmi e géndresés (Me rastin e 295—vjetorit té vdekjes
s¢ Pjetér Bogdanit). — N&é: “Zéri 1 popullit”, 7 dhjetor,
1984, f2-3.

111. Prirjet kryesore né strukturén morfologjike té shqipes sé
sotme letrare. — Né: “Studime filologjike”, nr. 4; 1984, f.
71=77 (pérmbledhje fréngjisht).

112. Theksi né gjuhén shqipe (Véshtrim historik). — Né:
“Studime filologjike”, nr. 2, 1984, f. 23—37 (Pérmbledhje
anglisht).

113. L’abanais dans ses relations avec les langues voisines daus
Pautiquité et au moyen—age. = Shqipja né marrédhéniet
e saj me gjuhét fqinje né lashtési dhe né mesjeté. Kumtesé
e mbajtur né Kongresin V té¢ A.LE.S.E.E. né Beograd mé
1984, (14 fage doréshkrim).

114. L’albanais dans ses relations avec les langues voisines dans
lantiquité et au moyen age = Shqipja né marrédhéniet e
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saj me gjuhét fginje né lashtési dhe né mesjeté. — Neé:
“Studia albanica”, nr. 2, 1984, f. 139—147.

115. Harallamb Mihé&jesku (= Haralambie Mihdescu). —
Nekrologji. — Né: “Studime filologjike”, nr. 4, 1985, f.
179—-181.

116. La lingua albanese nella sua evoluzione storica. = Gjuha
shqipe né evolucionin e saj historik. Kumtesé e mbajtur
né: Istituto di Studi Albanesi prané La Facolta di Lettere e
Filosofia dell” Universita degli Studi di Roma “La Sapi—
enza” mé 1985, (19 faqe doréshkrini).

117. Les tendances principales dans la structure morpholo—
gique de 'albanais a I’époque actuelle. = Prirjet kryesore
né strukturén morfologjike té shqipes né kohén e sotme.
— Neé: “Studia albanica”, nr. 1,1985, f. 109—112.

118. Prirjet kryesore né strukturén morfologjike té gjuhés sé
sotme letrare shqipe. — Né: “Gjuha joné”, nr. 1, 1985, f.
56—62.

119. Prirjet kryesore né strukturén morfologjike té gjuhés sé
sotme letrare shqipe. — Né: “Gjuha dhe letérsia né shko—
11e”, nr. 13, 1985, f. 65—72.

120. Gjuha shqgipe dhe historia e popullit shqgiptar. — Né:
“Shkenca dhe jeta”, nr. 5, 1985, f. 48—50.

121. About the origin of the Possessive Perfect in Albanian
and in some other languages = Rreth sé kryerés posesive
né shqipe dhe né disa gjuhé té tjera. — N&é: “Festschrift flir
Johann Knobloch”. Innsbrucker Beitrige zur Kultur—
wissenschaft. Band 23. Innsbruck 1985, f. 81—85.

122. [Zérat e hartuar pér Fjalorin Enciklopedik Shgqiptar |.
Budi, Pjetér, f. 124; Majer (Meyer), Gustav, f. 658;
Matrénga, Luké, f. 680; Pedersen, Holger, f. 814;
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Variboba, Jul, f. 1153. — Né&: “Fjalori Enciklopedik
Shqiptar”. Tiranég, 1985.

123. Poezia e gjuhés soné (¢faré po krijoj) [Bisedé me Prof.
Shaban Demiraj, qé punon prej vitesh né fushé té
gjuhésisé]. — N&é: “Zéri 1 popullit”, 9 mars, 1985, f. 2—3.

124. Rreth poemés “Kénga e Sprasme e Balés” (Né 100—
vjetorin e vdekjes s¢ Gavril Darés (i Riu). — Né: “Drita”,
24 néntor, 1985, f. 10—11.

125. Gjuha shqgipe dhe historia e popullit shqgiptar. — Né:
“Shkenca dhe jeta”, nr. 5, 1985, . 48—50.

126. Singularizimi 1 shumésit t€ emrave né gjuhén shqgipe
(Véshtrim historik). — Né: “Studime filologjike”, nr. 4,
1985, f. 13—22.

127. Aleksandér Xhuvani si vazhdues 1 veprés sé Kostandin
Kristoforidhit. — Né&: “Studime filologjike”, nr. 1, 1986, f.
127-131.

128. Frang Bardhi — veprimtar i shquar 1 kulturés shqiptare. —
NEé: “Kultura popullore” , nr. 1, 1986, f. 141 —146.

129. On some Balkan linguistic phenomena in Albanian =
Mbi disa dukuri gjuhésore ballkanike né shqipe. [Kum—
tesé e mbajtur né Universitetin e Kopenhagés dhe né até
té Aarhus—it mé 1986], (18 fage doréshkrim).

130. Regension pér librin: “Rruga e formimit té fleksionit té
sotém nominal té shqipes”. (Libér 1 Besim Bokshit,
Prishtingé 1980, f. 395). — Né&: “Studime filologjike”, nr. 1,
1986, f. 173—182.

131. Rreth apofonisé né gjuhén shqipe. — Né: “Studime
filologjike”, nr. 3, 1986, f. 12vv.

132. La singularisation du pluriel des noms daus la langue
albanaise. = Singularizimi i shumeésit té emrave né gjuhén

shqipe. — Né: “Studia Albanica”, nr. 2, 1986, f. 127—138.
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133. Some questions of the history of the Albanian language,
= Disa ¢éshtje té historisé sé gjuhés shqgipe. — Né:
“Albania Today”, nr. 4, 1986, f. 53—55.

134. The Albanian language in its evolution. = Gjuha shqipe
né evolucionin e saj. [Kumtesé e mbajtur né Universite—
tin e Kopenhagés dhe né até té¢ Aarhus—it (Danimarkg)
mé 1986], (17 fage doréshkrim).

135. Sur lapophonie dans la langue albanaise. = Rreth apo—
fonisé né gjuhén shqipe. — Né: “Studia albanica” nr. 2,
1987, f. 125—140.

136. The time and place of the formation of the Albanian
language and its historical relation with other languages. —
NEé: “Albania Today”, nr. 1, 1987, f. 117—127.

137. Roli 1 shkollés soné pér njésimin e gjuhés letrare shqipe
(Referat i mbajtur né konferencén shkencore kushtuar
100—vjetorit t&¢ Mésonjétores sé¢ Paré Shqipe né Kor¢é€). —
Né: “Gjuha joné”, nr. 2, 1987, f. 5—13; si edhe né:
“Revista pedagogjike”, nr. 2, 1987, f. 79—86.

138. Roli 1 shkollés soné pér njésimin e gjuhés letrare shqipe
(Referat 1 mbajtur né konferencén shkencore kushtuar
100—vjetorit t&¢ Mésonjétores s¢ Paré Shqipe né Kor¢é). —
NEé: “Studime filologjike”, nr. 1, 1987, f. 33—38.

139. Dy fjalé pér gjuhén dhe stilin e Selim Hasanit. — Né
librin: “Kénga popullore e Selim Hasanit” Botim 1
Akademisé sé Shkencave té RPS Shqipérisé. Pérgatitur
nga Bardhosh Gace. Tirané, 1987, f. 212—-215.

140. Recension pér librin “Rruga e formimit té fleksionit té
sottm nominal té shqipes”. (Libér 1 Besim Bokshit,
Prishtiné 1980, f. 395). Né: “Studia albanica”, nr. 1, 1987,
t. 167—177.
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141. Recension mbi studimin monografik t€¢ Ethem Likajt
“Analogjia gramatikore né strukturén morfologjike té
gjuhés shqipe (Tirané 1984)”.
1987, . 99—103.

142. Risi karakteristike t& gjuhés shqipe. — Né: “Gjuha joné”,
nr. 1, 1987, t. 5—15.

143. Roli 1 shkollés soné pér njésimin e gjuhés letrare shqipe.
— Né: “Studime filologjike” nr. 1, 1987, f. 33—38.

144. Ndihmesa e Eqrem Cabejt né fushén e gramatikés

— Né: “Gjuha joné”, nr. 4.

historike té gjuhés shqgipe. Né: “Studime filologjike”, nr.
3, 1988, f. 65—68.

145. Die Beziehungen der albanischen Sprache zu den iib—
rigen Balkansprachen. = Lidhjet e shqipes me gjuhét tjera
ballkanike [Kumtesé e mbajtur né Institutin e Sllavistikés
té¢ Universitetit t€ Vjenés, mé 31.05.1988], (21 faqe
doréshkrim).

146. Die Stellung des Albanischen in der Indogermania. =
Vendi 1 shqipes né rrethin e gjuhéve indoeuropiane. [Kum—
tes€¢ e mbajtur né Institutin e Sllavistikés té Universitetit
té Vienés, mé 01.06.1988], (20 fage doréshkrim).

147. Recgension mbi librin “Einfilhrung in die Balkanli—
uguistik mit besonderer Berticksichtigung des Substrats
und des Balkanlateins” Waissenschaftliche Buchgesell—
schaft, Darmstadt, 1980, x + 261f. “Hyrje né gjuhésiné
ballkanike, ...” t&¢ Georg Renatus Solta. — N&: “Studime
filologjike’, nr. 1, 1988, f. 203—207.

148. Formime karakteristtke né sistemin foljor té gjuhés
shqipe. — Né: “Gjuha joné”, nr. 3, 1989, f. 5—11.

149. Johann Georg von Hahn dhe kontributi 1 tij né fushén e
Albanologjisé. — Né “Shqipéria e re”, nr. 4, 1989, f. 3—5.
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150. Regension rreth librit t€ Georg Renatus Solta—s:
“Einfihrung in die Balkan—linguistik mit besondeer
Berticksichtigung des Substrats und des Balkanlateins™.
Waissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt, 1980, x +
261 f. “Hyrje né gjuhésiné ballkanike...”. — Né&: “Studia
albanica”. nr.2. 1989. f. 173—177.

151. The Congress which sanctioned the unification of the
alphabet of the Albanian language (on the 80—th
anniversary of the Congress of Manastir). = Kongresi qé
sanksionoi njésimin e alfabetit té gjuhés shqipe.... — NEé:
“Albania Today”, nr. 6, 1989, f. 44—46.

152. Prof. Mahir Domi — pérfagésues i shquar i shkencés
shqiptare. (Me rastin e 75— vjetorit té lindjes). — NE&:
“Gjuha joné”, nr. 2, 1990, f. 14—19.

153. T€ jemi gjithmoné nxénés... (Bisedé me Mésuesin e
Popullit Shaban Demiraj). — Né: “Mésuesi”, 25 shtator,
1990, f. 3.

154. Das Problem des Ursprungs der albanischen Sprache. =
Problemi 1 prejardhjes sé gjuhés shqipe. [Kumtesé e
mbajtur né Konferencén Shkencore Ndérkombétare me
temén “Stand und Aufgaben der Albanologie heute”,
organizuar nga Universiteti 1 Kéln—it (Gjermani), 3—5
tetor 1988]. — Né: “Stand und Aufgaben der Albanologie
heute”, Berlin 1991, f. 111-120.

155. Ndihmesat e Gjergj Fishtés pér shkrimin dhe 1évrimin e
gjuhés shgipe. — Né: “Gjuha joné”, nr. 3—4, 1991,
(1994), £. 5—-10.

156. Ndihmesat kryesore té Frantishek (Franz) Mikloshigit né
fushén e albanologjis€¢ dhe té ballkanologjis€é. — Né:
“Studime filologjike”, nr. 1, 1991, f. 191-197 (Pérm—
bledhje anglisht).
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157. L’'importanza delle parlate degli Arbéreshé d’Italia per la
storia della lingua albanese. = Réndésia e té folmeve té ar—
béreshéve té Italisé pér historiné e gjuhés shqipe. [Kumtesé
e mbajtur né “Congresso Internazionale di Studi Albanesi”
né Palermo mé 1990], (10 fage doréshkrim).

158. Die Stellung des albanischen im Kreise der indogerma—
nischen Sprachen. = Vendi 1 shqipes né rrethin e gjuhéve
indoeuropiane. [Kumtesé¢ e mbajtur né Universitetin e
Bonn—it né néntor 1992], (18 faqe doréshkrim).

159. Franz Miklosi¢’s main contributions in Albanology. =
Ndihmesat kryesore té Franc Mikloshi¢it né albanologji.
— Né: “Studia albanica”, nr. 1-2, 1992, f. 3—9.

160. Gjuha letrare shqipe e njésuar dhe ¢éshtja e paskajores. —
NEé: “Gjuha joné”, nr. 3—4, 1992, f. 36—39.

161. Miklosi€¢’s main coutributions Albanology. = Ndihmesat
e Franc Miklosicit né albanologji. — N&: MiklosiCev
Zbornik, Ljubjana 1992, f. 415—422.

162. Prof. Kostaq Cipoja — pérfagésues 1 nderuar 1 gjuhésisé
dhe kulturés shqiptare. (1882—1952). (Pérkujtimore) —
NEé: “Gjuha joné”, nr. 3—4, 1992, f. 79—-85.

163. Réndésia e arbérishtes pér historiné e gjuhés shqipe. —
Né: “Gjuha joné”, nr. 1-2, 1992, f. 19—24.

164. Studimi 1 gjuhés shqipe né Itali (dje dhe sot). Tirané,
1992 (7 taqe doréshkrim).

165. Uber einige Sprachbesonderheiten des Albanischen. =
Mbi disa vecori gjuhésore té shqipes. Kumtesé e mbajtur
né Institutin e Sllavistikés 1€ Universitetit t€ Vjenés, mé
25.06.1992]. (21 fage doréshkrim).

166. E kemi pér detyré qé té vémé né vend gabimet e sé
kaluarés. Intervist¢ me Shaban Demirajn, Kryetar 1 Akade—
misé s€ Shkencave. — N¢é “Rilindja”, 17 gusht, 1993, f. 8.
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167. Pér historiné e popullit shqiptar: gjuha tregues 1 padis—
kutueshém. — Né: “Mbrojtja” nr.. 9—10, 1993, . 38—39.

168. Su alcuni problemi dell’evoluzione storica della liugua
albanese. = Mbi disa probleme té evolucionit historik té
gjuhés shqgipe. Universitd della Calabria. — Né: “Quaderni
del Dipartimento di linguistica”. 7 Serie Albanistica 1 Studi
Albanesi (Rende—S. Demetrio C, 7—8 giugno 1991).
Aktet e Seminarit t&¢ Paré Ndérkombétar pér Studimet
Shqiptare (Rende—Shén Mitér, 7—8 qershor 1991]; a cura
di Francesco Altimari, Rende (Cs), 1993, f. 93—103.

169. Albanese. — Né: “Le lingue indoeuropee”. A cura di:
Anna Gracalone Ramat e Paolo Ramat. Societa Editrice
“11 Mulino”. Bologna, 1994, f. 507—530. Nuova
edizione.

170. L’importanza delle parlate arbéreshe d’ltalia per la storia
della lingua albanese. — N&: “I dialetti italo—albanesi.
Studi linguistici e storico—culturali sulle comunita arbé—
reshe. A cura di Francesco Altimari e Leonardo M.
Savoia”. Biblioteca di cultura — 448 — Bulzoni Editore,
Roma, 1994, f. 121—128.

171. On two ancient Greek loanwords in Albanian and Ru—
manian. Mbi dy huazime té greqishtes sé vjetér né shqipe
dhe né rumanishte. — N&: “Septieme Congres Interna—
tional d’Etudes du Sud—Est Européen”. (Thessalonique
29 aout — 4. septembre 1994) Athénes, 1994. Pérm—
bledhjet e kumtesave, f. 140. (Origjinali 1 ploté 6 fage 1
pabotuar).

172. Pér veprimtariné shkencore té Prof. Selman Rizés. — Né:
“Gjuha joné”, nr. 1—4, 1994, f. 11—16.

173. Sami Frashéri — one of the founders of the contem—

porany standard Albanian = Sami Frashéri — njé nga
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themeluesit e shqipes sé sotme standarde. [Kumtesé e
mbajtur né njé Konferencé Shkencore Ndérkombétare
organizuar nga Katedra e Gjuhés Shqipe prané Uni—
versitetit té San—Petérburgut me 20—27 gershor 1994 me
rastin e 90—vjetorit t€ vdekjes s¢ Sami Frashérit dhe né
pérkujtim té gjuhétares ruse A. V. Desnickaja] (5 faqe
doréshkrim).

174. A ka pasur njé tradité shkrimi té gjuhés shqipe para
Buzukut? — Né: “Meshari 1 Gjon Buzukut — monument 1
kulturés shqiptare (1555—1995) Art Club Ulgin 19957, f.
35—41. [Kumtesé e mbajtur né Sesionin shkencor dt. 19
maj 1995 né Ulqin, me rastin e 450— vjetorit té botimit),
f. 35—41.

175. About the main objectives and difficulties of the
Albanian Academy of Sciences. = Rreth objektivave dhe
véshtirésive kryesore té Akademisé sé Shkencave té Shqi—
périsé. [Diskutim 1 mbajtur né Akademiné e Shkencave té
Rumanisé né vitin 1995}. (5 fage doréshkrim).

176. Diskutim rreth referimeve té Bahri Becit, Jolanda
Mindak—ut, Victor Friedmann—it dhe Istvan Schutze—it.
— Né: “Seminari XVII Ndérkombétar pér Gjuhén,
Letérsiné dhe Kulturén Shqiptare, Tirané 16—31 gusht
19957, Tirané, 1995, f. 33—38.

177. Flet Shaban Demiraj — Gjuha, trashégimi mé i ¢muar qé
na lané té parét. [Intervisté e tij]. — Né: “AKS”, nr. 27,
8—9 korrik, 1995, f. 8.

178. Njohuri té pérgjithshme (Kreu 1); Folja (Kreu VII). —
Né: “Gramatika e gjuhés shqipe”, véll. 1. Morfologjia.
Akademia e Shkencave e RSH. Instituti 1 Gjuhésisé dhe 1
Letérsisé. Tirané, 1995, f. 29—41; 259—355.
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179. Réndésia e veprés s¢ Buzukut pér studimet historike té
gjuhés shqgipe. — Né: “Seminart XVII Ndérkombétar pér
Gjuhén, Letérsiné dhe Kulturén shqiptare”, Tirané, 1995,
t. 365—369.

180. Roli 1 shkrimtaréve pér zhvillimin e shqipes letrare né té
kaluarén dhe sot. — Né: “Gjuha joné”, nr. 1—4, 1995, f.
33-35.

181. Conservations et innovations dans les parlers des
Arbéreshé d’Italie et de Sicile. = Konservime dhe risi né
té folmet e arbéreshéve té Italis¢ dhe té Sicilisé. — NEé:
“Praktika tou ellino—alvanikou symposium”. Botim i
Qendrés s¢ Studimeve té Evropés Juglindore. Athing,
1996, t. 11-21.

182. J. Kopitar’s main contributions in albanology. =
Ndihmesat kryesore té J. Kopitarit né albanologji. — NEé:
“Kopitarjev Zbornik. Mednarodni Simpoziju” Ljubjani
1994; Jernej Kopitar in njegove doba Simpozij...
Ljubjana, 1996, f. 19—28.

183. Problemi 1 prejardhjes sé¢ gjuhés shqipe. — Né “Perla” nr.
1, janar—mars 1996, f. 28—40.

184. About the common traits of the Balkan Languages. —
Neé: “Studia albanica”, nr. 1; 1995—1998, f. 65—87.

185. A propos des innovations principales dans le systeme
consonantique de I'albanais par rapport a I'indoeuropéen.
= Rreth disa risive kryesore né sistemin bashkétingéllor té
shqipes né krahasim me indoeuropiauishten. — N&: “Studi
s1 cercetdri lingvistice” (Bucarest), nr. 1—4, 1997, f. 111—
116.

186. About the common traits of the Balkan languages. =
Rreth tipareve t€ pérbashkéta té€ gjuhéve ballkanike.
(Referat — 25 faqe doréshkrim).
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187. Disa mendime rreth procesit té diftongimit né gjuhén
shqipe. [Mbajtur né tubimin e organizuar me rastin e 80—
vjetorit té lindjes s¢ Akademikut Idriz Ajeti, viti 1997 — 6
taqe doréshkrim)].

188. Personalitet poliedrik 1 gjuhésisé shqiptare [Shkrim pér
gjuhétarin e shquar Idriz Ajeti]. — Né: “Rilindja”, nr.
1322, 21 tetor, 1997.

189. Prof. A. V. Desnickaja. (Pérshéndetja e Prof. Shaban
Demirajt né Konferencén Ndérkombétare té Sant
Peterburgut me rastin e 85—vjetorit té lindjes dhe 5—
vjetorit té vdekjes, né maj 1997]. (2 fage doréshkrim).

190. Prof. Akad. Idriz Ajeti né 80—vjetorin e lindjes. [Referat
1 mbajtur né tubimin e organizuar nga Akademia e
Shkencave e Shqipérisé né Tirané mé 20 tetor, 1971.] (5
fage doréshkrim).

191. Sami Frashéri, njé ndér themelvénésit e shqipes sé sotme
letrare. — Né: “Perla” nr. 1, 1997, f. 33—38.

192. Eqrem Cabej dhe shkolla albanologjike austriake. — Né:
“Rilindja”, nr. 1520, 27 gershor, 1998, f. 10.

193. Shkolla fillore nr. 1, Vloré. [Mesazh dérguar né gusht
1998 shkollés fillore, ku ka filluar s¢ pari heré mésimet
Shaban Demiraj.] (1 fage doréshkrim).

194. Nderim té thellé pér lagjen time né Vloré. [Mesazh
dérguar né gusht 1998 lagjes, ku lindi dhe u rrit]. ( 1 fage
doréshkrim).

195. Emértimi 1 shqiptaréve né shekuj. — Né: “Perla”, nr. 3,
1998, f. 21—49.

196. Roli 1 Eqrem Cabejt né zhvillimin e gjuhésisé shqiptare.
[Kumtesé e mbajtur né Sesionin Shkencor Jubilar té
organizuar mé 12 gusht 1998 me rastin e 90—vjetorit té



BIBLIOGRAFIA E BOTIMEVE TE PROF. SHABAN DEMIRAIT 257

lindjes s€ atij gjuhétari.] — Né: ”Studime filologjike”, nr.
3—4,1998, . 81—83.

197. Roli 1 shkrimtaréve pér zhvillimin e shqipes letrare né té
kaluarén dhe sot. Né: “Letérsia shqipe dhe gjuha letrare”.
Simpozium 1 mbajtur mé 1—2 néntor 1966, Prishtiné
1998, f. 25—28.

198. Rreth emrit té Durrésit. (Véshtrim gjuhésor historik). —
NEé: “Studime filologjike”, nr. 1-2, 1998, f. 31—42.

199. Rreth dy huazimeve t€ vjetra t€ gjuhés shqgipe. — Né:
“Eqrem Cabej personalitet 1 shquar 1 shkencés dhe 1
kulturés shqiptare”, Tirané, “Cabej”, 1998, f. 53—59.

200. Shqipja e sotme letrare né prag té shek. XXI. — Neé:
“Gjuha joné”, nr. 1—4, 1998, . 21-24.

201. Rreth disa hidronimeve té lashta t& Shqipérisé. — Né:
“Studime filologjike”, nr. 3—4, 1999, f. 13— 43
(Pérmbledhje anglisht).

202. Rreth ¢éshtjes sé romanizimit té¢ Gadishullit Ballkanik. —
Né: “Studime historike”, nr. 3—4, 1999, f. 7—19.

203. Selman Riza, gjuhétar dhe atdhetar 1 shquar. — N€ librin
“Selman Riza, gjuhétar, dhe atdhetar 1 shquar” té Engjéll
Angonit. Botimet Toena. Tirané 1999. Parathénie, f. 5—8.

204. Alcune note su Giulio Variboba e sulla sua opera. = Disa
shénime mbi Jul Varibobén dhe veprén e tij. [Kumtesé e
mbajtur né katundin Mbuzat t€ Kozencés (Itali), né
pérkujtim t€ poetit arbéresh Jul Variboba, mé 1999]. (4
taqe doréshkrim).

205. Disa zhvillime paralele né evolucionin e shqipes dhe té
iranishtes. — Né: “Perla”, nr. 1, 1999, f. 13—23.

206. Dy fjalé nderimi pér Prof. Selman Rizén. — Né: “Gjuha
joné” nr. 3—4, 1999, . 19—-20.
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207. Dy fjalé pér njé vepér me vlera shkencore. — Né: Fatmir
Agalliu “Gjuha e Fan Nolit né veprat origjinale”. Tirané.
1999. [Parathénie. f. 7-9].

208. Kongresi 1 Manastirit dhe réndésia e tij. — Né: “Studime
filologjike”, nr. 1-2, 1999, f. 5—-10.

209. Mesazhi im pér intelektualét e rinj éshté té punojmé me
atdhetarizém e pérkushtim (Intervisté e Shaban Demirajt)
— “Mésuesi”, nr. 39, 17 néntor, 1999, £. 5.

210. Réndésia e alfabetit té Shoqérisé “Bashkimi” (1999).
[Diskutim] (3 fage doréshkrim).

211. About the redoubling of the objects in Albanian and in
the other Balkan languages = Rreth rimarrjes sé
kundrinave né shqipe dhe né gjuhét e tjera. Ballkanike.
[Kumtesé e mbajtur né njé Konferencé shkencore Ndér—
kombétare né Selanik, 1999] — Né: “Balkanlinguistik.
Synchronie und Diachronie” [Botim 1 Departamentit té
Gjuhésisé té Fakultetit té Filozofisé té Universitetit
“Aristotel” té Selanikut]. Thessaloniki, 2000, f. 59—63.

212. A propos de la romanisation des anciens peuples de la
Peninsule Balcanique. — N&: “Studia albanica”, nr. 1,
2000, f. 1—-6.

213. E ndiej veten shumé té gézuar dhe mirénjohés. (Fjala e
mbajtur né mbledhjen solemne t€ organizuar né
Prishtin€é, mé 15 tetor, 2000, me rastin e 80—vjetorit té
lindjes s¢ Shaban Demirajt]. (3 fage doréshkrim).

214. Ikén 1 fundmi i té shquarve linguisté. — Prof. Mahir
Domi. [Autoré té shkrimit: Y1li Popa, Jorgo Bulo, Shaban
Demiraj, Zija Xholi]. — Né: “Koha joné”, nr. 222, 21
shkurt, 2000, f. 26.

215. T dashur mésues. [Letér dérguar ish mésuesit té tij té
shkollés fillore, zotit Musa Muho, mé 4 prill 1977]. — Neé:
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Musa Muho, “Dallgét joniane té jetés”, Tirané, 2000, f.
87—-89.

216. Mirénjohje té thellé gytetit tim té lindjes. Vlorés. [Fjala e
mbajtur né mbledhjen solemne,. mé 20 tetor 2000, kur
shpallet Qytetar Nderi 1 qytetit té Vlorés — 3 faqe,
doréshkrim].

217. Ndihmesat e Naim Frashérit pér lévrimin e gjuhés
shqipe. — Né: “Naim Frashéri 100 vjet pas”. Akademia e
Shkencave dhe e Arteve e Kosovés & Akademia e
Shkencave e Shqipérisé, Prishtiné 2000, f. 25—30.

218. Pasion pér shkencén dhe liriné. Né: Engjéll Angoni,
“Selman Riza gjuhétar dhe atdhetar i shquar (Recension
pér librin). — N&: “Universi shqiptar 1 librit”, nr. 1, 2000.

219. Rreth disa bashképérkimeve midis mesapishtes dhe
shqipes. — N&: “Studime filologjike”, nr. 3—4, 2000, f.
91—-103 (Pérmbledhje anglisht).

220. Rreth emrit té gytetit té¢ Shkodrés. Kumtesé e mbajtur
né Seminarin IV “Shkodra né shekuj”, Shkodér 2000). (3
fage doréshkrim).

221. Rreth emrit té Pultit. (Kumtesé e mbajtur né Seminarin
V “Shkodra né shekuj”). Shkodér 2001. (6 fage doré—
shkrim).

222. Rreth risive kryesore né sistemin zanor té gjuhés shqipe.
— Né: “Shqyrtime Albanologjike 6”. Shkup, 2000, f. 23—
28 (Pérmbledhje anglisht).

223. Shqipja njé gjuhé indoeuropiane “lindore” né lidhje té
hershme me gjuhét indoeuropiane “peréndimore” — Né:
“Perla”, nr. 1, 2000, fage 90—96.

224. Shqipja e sotme letrare né prag té shekullit XXI. — Né:
“Konferenca  Shkencore  kushtuar 25—vjetorit té



260 BIBLIOGRAFIA E BOTIMEVE TE PROF. SHABAN DEMIRAJT

Kongresit té Drejtshkrimit t€ Gjuhés Shqipe, Tirané 12
dhjetor 1977, “Shkenca”, Tirang, 2000, f. 39—43.

225. Dy fjalé pér Osman Haxhiun. [Parathénie pér
monografiné e Bardhosh Gages mbi Osman Haxhiun,
shkruar mé 2001]. (5 fage doréshkrim).

226. Fjala e mbylljes. — Né: “Konferenca shkencore — Vlora
né rrjedhat e kohés”, Tirané 2001.

227. Gjuha shqgipe éshté zhvilluar nga njéri apo disa dialekte té
Ilirishtes sé Jugut. Né: “Flaka”, Shkup, nr. 6713, 10 janar,
2001, t. 8.

228. Ndihmesat kryesore té prof. Jup Kastratit. — Né: Diana
Kastrati, “Bibliografia e Botimeve té Prof. Dr. Jup
Kastratit”, Shkodér 2001, f. 157—159.

229. Pak fjalé rreth gramatikés sé Ilia Dilo Sheperit. — Né:
“Ilia Dilo Sheperi, Gramatika dhe sintaksa e gjuhés
shqipe”, (ribotim), Tirané, 2001, f. 1.

230. Prof. Mahir Domi — personalitet 1 shquar 1 arsimit,
kulturés dhe shkencés shqgiptare. — Né&: “Studime
filologjike”, nr. 3—4, 2001. f. 19-23.

231. Rreth huazimeve prej burimi turk, arab dhe persian né
gjuhén shqipe. — Né: “Univers”. Tirané, nr. I, 2001, f.
15—30. (Pérmbledhje anglisht).

232. Rreth emrit té qytetit té¢ Vlorés dhe lashtésisé sé tij. —
Né: “Vlora né rrjedhat e koh&”. Universiteti
Teknologjik “Ismail Qemal Vlora”, Shoqata kulturore
“Ismail Qemal Vlora”, Bashkia e Vlorés. Tirané 2001.
Toena. f. 15— 22.

233. Rreth evolucionit t€ grykoreve (guturaleve)
indoeuropiane né gjuhén shqipe. [Kumtesé e mbajtur né
Konferencén Shkencore Ndérkombétare né pérkujtim té
gjuhétares ruse A. V. Desnickaja né Sant Petersburg né
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maj 1997]. — Né: “Studia Linguistica et Balcanica”, nga
Instituti 1 Studimeve gjuhésore 1 Akademisé sé Shkencave
té Rusisé “Nauka”, Sant Petersburg, 2001, f. 118—122.

234. Rreth gramatikés sé Kristoforidhit. [Kumtesé e mbajtur
né Konferencén Shkencore Ndérkombétare “Kristofori—
dhi, figuré e ndritur e Rilindjes Kombétare Shqiptare”, e
organizuar nga Universiteti “Aleksandér Xhuvani” dhe
Bashkia e qytetit Elbasan, 21 mars 2001]. (8 fage do—
réshkrim).

235. Rreth qiellzorézimit té bashkétingélloreve grykore né
gjuhén shqipe [Kumtesé e mbajtur né Konferencén
Shkencore Ndérkombétare né pérkujtim té albanologes
ruse A. V. Desnickaja, né Sant Petersburg, maj 1997]. —
Né: “Studime filologjike”, nr. 1-2, 2001, f. 5—13.
(Pérmbledhje anglisht).

236. Arbén/Arbér. — Né: “Historia e Popullit Shqiptar” 1.
Tirané, Toena 2002, f. 346—348.

237. C’na kujton e ¢’na méson 28 Néntori 1 vitit 1912. [Fjala
e mbajtur né mbledhjen solemne té zhvilluar né Vloré me
rastin e 90—vjetorit té€ Shpalljes s¢ Pavarésisé. né néntor
2002 — 2 fage doréshkrim]

238. Fjala e mbylljes né Konferencén shkencore me temé:
“Vlora né rrjedhén e kohés”. Né “Buletin Shkencor” nr.
2, .f. 371-372. Universiteti Teknologjik. “Ismail Qe—
mali” Vloré.

239. Gavril Dara. Jeta dhe vepra. [Studim 1 pérgatitur pér
parathénien e re té librit “Kénga e Sprapme e Balés”] (17
fage doréshkrim).

240. Gjuha letrare shqipe e njésuar dhe ¢éshtja e paskajores. —
Né: “Konferenca shkencore “Gjuha letrare kombétare
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dhe bota shqgiptare sot””. Tirané 20—21 néntor 1992.
Tirané 2002, f. 56—59.

241. 1l rapporto tra conservazione e innovazione nella lingua
albanese. — Né: “Variazioni linguistiche in albanese. A
cura di Addolorata Landi. Pubblicazioni dell’ Universita
degli studi di Salerno, f. 25—42. Napoli. Edizioni Scien—
tifiche Italiane, 2002.

242. Ku dhe kur &shté formézuar etnosi arbéresh (shqiptar).
[Kumtesé e mbajtur né Konferencén shkencore me temé:
“Vlora né rrjedhé té kohérave”]. — Né: “’Buletini shken—
cor” nr. 2. prill 2002, f. 3—10. [Universiteti Teknologjik
“Ismail Qemali”, Vloré]

243. Mesapét dhe gjuha e tyre. Pérgatitur brenda vitit 2002
dhe dérguar pér botim né revistén e Universitetit Tek—
nologjik “Ismail Qemali’”, Vloré (6 fage doréshkrim).

244. Ndihmesa e Joklit né pércaktimin e kronologjisé sé disa
dukurive té vjetra té€ gjuhés shqgipe. [Kumtesé e mbajtur
né Simpoziumin ndérkombétar kushtuar N. Joklit né
Shkodér, gershor 2002] (4 fage doréshkrim).

245. Romanizimi né Europén Juglindore. Kohézgjatja,
pérmasat dhe pasojat. [Bisedé e zhvilluar né Akademiné e
Shkencave mé 2002] (12 fage doréshkrim).

246. Sull’origine dei Messapi. = Mbi origjinén e mesapéve. —
Né: “Studi in onore di Antonino Guzzeta. Cattedra di
Lingua e Letteratura Albanese. Universita di Palermo,
Helix media Editore, Palermo 2002. f. 131—135.

247. Shogéria nuk mund t€ pérparojé pa zhvillimin e
gjithanshém t€ arsimit, kulturés dhe shkencés. — Neé:
“Ligji dhe jeta”, nr. 1. 2002, f. 37—40.

248. Rreth disa ¢éshtjeve thelbésore té shqipes standarde
[Kumtesé e mbajtur né Konferencén Kombétare té
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Gjuhés Shqipe. Néntor 2002]. — Né: “Studime filolo—
gjike”, nr. 3—4, 2002, f. 37—42.

249. Rreth disa ndihmesave té réndésishme té Milan Shuflajit
né fushén e albanologjisé. [Kumtesé e mbajtur né Konfe—
rencén ndérkombétare pér Shuflajin né Tirané né vitin
2002].

250. V. Cimochovski rreth dy risive né sistemin eméror té
shqipes. — N&: “Studime filologjike”, nr. 1-2, 2002, f.
103—109. (Pérmbledhje anglisht).

251. Rreth disa ndihmesave té Milan Shuflajt né fushén e
albanologjisé. — Né: “Studime filologjike”, 1-2, 2003, f.
81-87.

252. Rreth autorésisé sé poemés “Kénga e sprasme e Balés”. —
NEé: “Studime filologjike”, 3—4, 2003. f. 63—74.

253. Rreth huazimeve turke né gjuhén shqipe. — Né:
“Studime filologjike”, 3—4, 2004, f. 19—-28.

254. Kongresi 1 alfabetit té gjuhés shqipe dhe vendi 1 tij né
kulturén shqiptare, (né bashképunim me Kristaq Priftin).
— né: “Studime filologjike”, 3—4, 2008. f. 5—16.

255. Rreth emrave té fshatrave té Dropullit e té¢ Vurgut dhe
té banoréve té tyre gjaté shekujve. — Né: “Studime
filologjike”, 1—2, 2008, f. 73—90.
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